
сортимента отделочных полуфабрикатов и наполнителей для мучных конди­
терских изделий.
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РАЗРАБОТКА СИСТЕМЫ ПОКАЗАТЕЛЕЙ, 
ХАРАКТЕРИЗУЮЩИХ НАЛОГОВУЮ НАГРУЗКУ 

СУБЬЕКТА ХОЗЯЙСТВОВАНИЯ

В статье рассматриваются действующие и предлагаемые в специальной 
экономической литературе показатели налоговой нагрузки, проводится сравне­
ние различных методик их расчета, а также представлена предлагаемая авто­
ром система показателей налоговой нагрузки.

Налоговая нагрузка — это доля изъятия части дохода экономического 
субъекта в бюджетную систему и внебюджетные фонды, в форме налогов и 
с боров, а также иных платежей налогового характера. Регулирование величи­
ны налоговой нагрузки создает благоприятные условия для развития отдель­
ных видов экономической деятельности, категорий предприятий, территорий.

Общепринятые показатели налоговой нагрузки определяются на микро­
уровне как отношение налоговых платежей к выручке и на макроуровне как 
отношение налоговых платежей к валовому внутреннему продукту [1, с. 9].

Тем не менее в литературе рассматриваются и другие методики расчета 
показателя налоговой нагрузки у таких авторов, как А. С. Бородина [2], 
М. И. Литвин [3], Г. Л. Попова [4], И. А. Коростелкина [5], В. Р. Юрченко [6] и др.

Сравнительная характеристика различных методик расчета налоговой 
нагрузки представлена в табл. 1.
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Таблица 1

Сравнение различных методик расчета налоговой нагрузки

Наименование показателя Основная формула расчета

А Б
1. Номинальная или реаль­
ная налоговая нагрузка 
(Налоговый кодекс Рес­
публики Беларусь, Депар­
тамент налоговой полити­
ки Минфина РФ)

НН -  общ • 100 %,Вобщ
где НН — налоговая нагрузка; Нобщ — общая сумма на­
численных или уплаченных налогов; Вобщ — общая сум­
ма выручки от реализации

2. Налоговое бремя 
(М. Н. Крейнина)

В -  Ср -Ч П  
НБ -  р • 100 %,

В -  Ср
где НБ — налоговое бремя; В — выручка от реализации; 
Ср — затраты на производство реализованной продук­
ции (работ, услуг) за вычетом косвенных налогов; ЧП — 
чистая прибыль

3. Налоговое бремя 
(А. Н. Кадушин,
Н. М. Михайлова)

НБ -  H W ЧП,
ч а / ч а

где НБ — налоговое бремя; Нс — сумма налогов в сово­
купном объеме; ЧП — чистая прибыль; ЧА — чистые ак­
тивы предприятия

4. Относительная налого­
вая нагрузка (Е. А. Кирова)

-  НП + СО • 100 %,
ВСС

где Дн — относительная налоговая нагрузка; НП — нало­
говые платежи; СО — отчисления на социальные нуж­
ды; ВСС — вновь созданная стоимость;

ВСС = ОТ + СО + П, 
где ОТ — оплата труда; СО — отчисления на социаль­
ные нужды; П — прибыль, с учетом налоговых платежей

5. Налоговая нагрузка 
от источника уплаты 
(М. И. Литвин)

STT - ---- 100 %,
TY

где Т — налоговая нагрузка; ST — сумма налогов; TY — 
размер источника средств уплаты налогов

6. Абсолютная налоговая 
нагрузка (И. Н. Данина, 
А. С. Бородина)

АНН = НП + НДС + ПСФ + НИ + ЗН + ПрН, 
где АНН — абсолютная налоговая нагрузка; НП — сум­
ма налога на прибыль; НДС — сумма налога на добав­
ленную стоимость; ПСФ — сумма взносов на обязатель­
ное страхование от несчастных случаев; НИ — сумма 
имущественного налога; ЗН — сумма земельного нало­
га; ПрН — прочие налоги (акцизы и др.)
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Окончание табл. 1

А Б

7. Налоговая нагрузка на 
выручку от основного вида 
деятельности (И. Н. Дани­
на, А. С. Бородина)

_ АНН
Вр Вр

где ННвр — налоговая нагрузка на выручку от реализа­
ции продукции собственного производства; Вр — вы­
ручка от реализации

8. Налоговая нагрузка 
на добавленную стои­
мость (И. Н. Данина, 
А. С. Бородина)

АННПН.ДС ,
ДС

где Н Н д С — налоговая нагрузка на добавленную стои­
мость; ДС — добавленная стоимость

9. Налоговая нагрузка на 
имущество предприятия 
(И. Н. Данина, А. С. Боро­
дина)

н н  _ НИ+ЗН 
и СтИ ’

где НИи — налоговая нагрузка на имущество предприя­
тия; НИ — сумма имущественного налога; ЗН — сумма 
земельного налога; СтИ — среднегодовая стоимость 
имущества (основных средств)

10. Налоговая нагрузка 
на среднегодовую чис­
ленность работников 
(И. Н. Данина)

НН АНН 
СЧР

где ННСЧР — налоговая нагрузка на среднегодовую чис­
ленность работников; СЧР — среднегодовая числен­
ность работников

11. Налоговая нагрузка 
на доход (активы предпри­
ятия, чистую прибыль, ры­
ночную стоимость компа­
нии, чистые активы, расхо­
ды предприятия, расходы 
по оплате труда) (А. С. Бо­
родина)

ннД _ АНН ,
Д Д(А, ЧП, РС, ЧА, Р, ОТ) 

где Н Н д  — налоговая нагрузка на доход; Д — доход 
предприятия, включающий доходы от реализации и вне­
реализационные доходы; А — среднегодовая величина 
активов; ЧП — чистая прибыль; РС — рыночная стои­
мость компании; ЧА — среднегодовая стоимость чистых 
активов; Р — расходы предприятия; ОТ — сумма выплат 
работникам предприятия за выполненную работу

Источник:  собственная разработка на основе [1-6].

Из данных табл. 1 видно, что нет единства как в названиях показателей, 
так и в методике их расчета. В основном методики расчета различаются базой 
сравнения в знаменателях формул. Кроме того, применяется старая термино­
логия показателей.

Из всех рассмотренных методик автор считает заслуживающим внима­
ния методику М. И. Литвина, в которой в качестве базы для определения на­
логовой нагрузки используется источник средств уплаты налогов. В данной 
методике большое внимание уделяется частным показателям, определяемым 
как соотношение отдельных групп налогов с конкретным источником платежа. 
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Разработанная автором система показателей, основанная на методике 
М. И. Литвина, и их расчет представлены в табл. 2.

Таблица 2

Предлагаемая система показателей налоговой нагрузки

Показатель Формула расчета

1. Налоговая нагрузка НН -  общ • 100 %,Вобщ
где НН — налоговая нагрузка; Нобщ — общая сумма 
налогов; Вобщ — общая сумма выручки от реализации

2. Налоговая нагрузка на вы­
ручку н н В -  НДС+А 100%,

В ВВобщ
где ННв — налоговая нагрузка на выручку; НДС — 
сумма налога на добавленную стоимость; А — акци­
зы; Вобщ — общая сумма выручки от реализации

3. Налоговая нагрузка на себе­
стоимость ННсс -  ЗН + ЭН + ННН+СО100%,

СС
где ННСС — налоговая нагрузка на себестоимость; 
ЗН — сумма земельного налога; ЭН — сумма эколо­
гического налога; ННН — сумма налога на недвижи­
мость; СО — отчисления на социальные нужды

4. Налоговая нагрузка на при­
быль

МПННПр - — .100%,
Пр Пр

где ННпр — налоговая нагрузка на прибыль; НП — 
сумма налога на прибыль; Пр — сумма прибыли

5. Предлагаемый автором обоб­
щающий интегральный пока­
затель налоговой нагрузки

ИНН -  ^ННв -ННсс-ННпр

Источник:  собственная разработка.

Автором предлагается интегральный обобщающий показатель налого­
вой нагрузки, который рассчитывается по средней геометрической величине, 
поскольку обобщающий показатель, предложенный М. И. Литвиным, опре­
деляемый путем суммирования частных относительных показателей, являет­
ся некорректным.

Предложенная методика имеет большее практическое применение по 
сравнению с другими методиками и позволяет в зависимости от цели пользо­
вателя дифференцированно оценивать налоговую нагрузку исходя из источ­
ников уплаты налогов, изучать ее в динамике, а также в сравнении с налого­
вой нагрузкой других организаций.
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Автор опробировал данную методику на фактических материалах ПТУП 
«Горецкий элеватор» Горецкого района Могилевской области. По данным 
расчетов установлено, что интегральный обобщающий показатель по своему 
уровню 13,45 % близок к общепринятому показателю налоговой нагрузки 
14,50 % (табл. 2, показатель 1).
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ЭЛЕКТРОННОЕ ДЕКЛАРИРОВАНИЕ 
КАК СПОСОБ ОПТИМИЗАЦИИ 

НАЛОГОВОГО АДМИНИСТРИРОВАНИЯ

В статье рассмотрены основные процедуры, необходимые для подключения 
к системе электронного декларирования. Проведен анализ данных о численности 
плательщиков, использующих систему электронного декларирования, выявлены 
проблемы, возникающие при использовании СЭД, предложены пути оптимизации 
электронного взаимодействия налоговых органов с плательщиками.

Электронное декларирование представляет собой систему (далее — 
СЭД), позволяющую плательщикам облегчить процесс составления налого­
вых деклараций и полностью автоматизировать процесс представления их 
в электронном виде в налоговые органы, исключая необходимость посеще­
ния инспекций Министерства по налогам и сборам.
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