
ш ие объемы внеш ней торговли республики с больш инством стран СНГ, 
ф актический  экспорт во многие из них был больш е возможного по мо
дели. Это полож ительны й ф акт, свидетельствую щ ий об успеш ной рабо
те белорусских предприятий по освоению рынков указанны х стран. В то 
ж е врем я необходимо прилож ить м аксим альны е усилия по освоению 
ры нков тех стран, где ф актический  экспорт был меньш е потенциально
го по модели.

О бращает на себя вним ание тот ф акт, что торговля с У краиной, к о 
торая является  вторым по значим ости торговым партнером Беларуси 
среди стран СНГ, в соответствии с гравитационной моделью остается 
намного м еньш е потенциально возмож ной. Это касается к а к  экспорта, 
так  и им порта. Поэтому резервы роста товарооборота м еж ду У краиной 
и Беларусью  остаю тся ещ е очень значительны м и, а  увеличение торгов
ли  приведет к  росту благосостояния общ ества в этих двух странах.

В ы сокая достоверность результатов ан али за  позволяет рекомендо
вать проводить такие исследования в отнош ении других торговы х парт
неров для определения направлений  р азви ти я  внеш неторговы х отно
ш ений.

Секция 8
СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ ФИНАНСОВО-КРЕДИТНОГО 

МЕХАНИЗМА В УСЛОВИЯХ ФОРМИРОВАНИЯ 
ИННОВАЦИОННОЙ ЭКОНОМИКИ

М.Н. Авсейко, аспирант 
БГЭУ (Минск)

П О Н Я ТИ Е КА ЧЕС ТВА  КРЕДИ ТН О ГО  П О РТ Ф Е Л Я  
И К Р И Т Е Р И И  ЕГО О Ц ЕН К И

П онятие качества кредитного портф еля (КП) в экономической лите
ратуре и в норм ативны х докум ентах практически  не определено.

Под качеством К П , н а  наш  взгляд , необходимо поним ать такое 
свойство его структуры , которое обладает способностью обеспечивать 
м аксим альны й  уровень доходности К П  при допустимом уровне кредит
ного ри ска и ликвидности.

К П  присущ и такие свойства кредита, к ак  возвратное движ ение стои
мости м еж ду участникам и отнош ений и денеж ны й характер  данны х от
нош ений. В этом заклю чается качественное отличие К П  от других порт
фелей коммерческого банка.

Метод оценки качества К П  представляет собой систему элементов, 
которая вклю чает базу оценки, ее технологию  и полученны й результат:
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критерии  оценки, показатели  оценки и класси ф и кац и я элементов КП 
по группам  качества.

Степень кредитного риска, уровень доходности и ликвидность я в 
ляю тся основными критериям и  оценки качества кредитного портфеля.

И звестно, что кредитны е операции отличаю тся вы соким  риском. 
В то ж е врем я они долж ны  отвечать цели деятельности бан ка — получе
ние м аксим альной прибы ли при допустимом уровне ликвидности.

К редитны й риск — это риск неисполнения заем щ иком  своих обяза
тельств перед кредитором, т.е. невозврат полученного кредита и про
центов за  него.

П оскольку банк является  ю ридическим  лицом и основная цель его 
деятельности — извлечение прибы ли, доходность К П  вы ступает одним 
из критериев оценки его качества. С труктуру КП  в зависим ости от до
ходности мож но представить следую щ им образом: кредиты , принося
щ ие доход, и кредиты , не приносящ ие доход. К последним относятся 
беспроцентные кредиты  и кредиты  с длительной просрочкой по процент
ным платеж ам . С точки зрения доходности рациональная структура КП 
долж на обеспечивать банку покры тие его издерж ек  и приносить опре
деленную  прибы ль, чисты й доход.

Б ан к , к а к  правило, формирует свой портфель активов в основном за  
счет привлеченны х и заем ны х средств, что приводит к  необходимости 
учиты вать требования ликвидности  в процессе ф орм ирования и управ
ления портф елям и активов.

Н изкий  риск элементов К П  не всегда означает его высокое качест
во. К редиты  первой категории качества, которы е обычно предоставля
ю тся первоклассны м  клиентам  под относительно небольш ие проценты , 
не могут приносить высокого дохода. В ы сокая ликвидность, присущ ая 
краткосрочны м  активам  кредитного характера , такж е приносит невы 
сокий процентны й доход. Т аким  образом, оценка качества К П  м ож ет 
вестись лиш ь комплексно по всем критериям .

С точки  зрения содерж ательны х различий  в подходах к  классиф и
к ац и и  кредитов по их  качеству  вы деляю тся два принципиально  р а з
ны х подхода: 1) адм инистративны й подход, при котором число и х ар а к 
теристики классиф икационны х критериев определяю тся в централь
ном порядке, а  к  банкам  предъявляю тся ж есткие требования по отнесе
нию кредитов к  соответствую щ ей классиф икационной группе; 2) либе
ральны й подход с предоставлением банкам  возм ож ности самостоятель
но определять подходы к  классиф икации  кредитов. З а  органами денеж 
но-кредитного регулирования сохраняю тся ф ункции  надзора за  к ачест
вом разработанны х банкам и подходов и предъявления требований по 
надлеж ащ ей их  корректировке и п ракти ке реализации . П ри этом для 
стран с развиты м и  р ы н кам и  х ар ак тер н а  приверж енность к  либераль
ному подходу.

В Республике Б еларусь в настоящ ее врем я используется адм инист
ративны й подход (Н Б Р Б  предусмотрел четы ре классиф икационны е 
группы). Вместе с тем им ею тся и элементы  либерального подхода, что

349



вы раж ается в более м ягком  характере требований к  величине создавае
м ы х резервов, образуемых по кредитны м  влож ениям , отнесенных к  со
ответствую щ ей группе качества, кроме первой (резервы не создаю тся) и 
последней (резервы создаю тся в размере 100 % ).

В.П. Битков, канд. экон. наук 
МГИМО(У) МИД РФ (Москва)

П РО Б Л Е М Ы  Р А ЗВ И Т И Я  КРЕДИ ТН О ГО  Р Ы Н К А  РОССИИ

Российский кредитны й ры нок, н ачиная с постдефолтного периода, 
им еет вы сокие темпы  развития и к  настоящ ем у времени слож ился к ак  
самостоятельный сегмент финансового ры нка. Особенно динамично раз
вивается банковский сектор этого ры н ка, н а  котором кредиторы  пред
ставлены  банковскими учреж дениям и. З а  период 2000—2006 гг. объем 
кредитования предприятий , организаций , населения, учреж дений ф и
нансового сектора вырос с 517 млрд р. в 1999 г. до 8501 млрд р. в 2006 г., 
или  более чем в 16 раз. Если в 1990-е гг., когда кредитование реального 
сектора эконом ики и населения было свернуто по причине п риватиза
ции  и соответствующ ей денеж но-кредитной политики , доля кредитов 
(вклю чая м еж банковские) в структуре банковских активов не превы 
ш ал а 40 % , то н ачиная с 2000 г. она постоянно увеличивалась и достиг
л а  в 2006 г. более 63 % всех активов банковской системы. П ри этом опе
реж аю щ им и темпами возрастали объемы кредитования реального сек
тора эконом ики и населения. В середине 2006 г. задолж енность пред
при яти й  и населения достигла 6 ,6  м лрд р ., или 56 % всех банковских 
активов. Среднегодовой объем действую щ их банковских кредитов со
ставлял  в 1999 г. немногим более 10 % ВВП России. В 2006 г. этот п ока
затель, характеризую щ ий м асш табы разви ти я  кредитного ры нка, под
н ял ся  до 34 % . Т аким  образом, с н ач ала ры ночны х преобразований 
(т.е. с н ач ала 1990-х гг.) только к  середине первого десятилетия нового 
века  банковская система России стала вы полнять свою основную ф унк
цию  — кредитование реальной эконом ики и населения.

К настоящ ему времени кредитны й ры нок Российской Ф едерации, 
несмотря н а вы сокие темпы  развития и расш ирение спектра предостав
ляем ы х  корпоративном у сектору эконом ики , м алом у бизнесу и насе
лению  кредитны х услуг, имеет ряд проблем, основные из которы х сле
дующ ие.

В лияние кредита н а  социально-экономическое развитие России еще 
недостаточно. Соотношение объема кредитования и валового внутрен
него продукта в России значительно ниж е, чем в странах с развиты м  
кредитны м  ры нком . Требуется дальнейш ая ак ти ви зац и я  денеж но-кре- 
дитной политики  в направлении сниж ения стоимости кредитны х ре
сурсов и повы ш ения доступности кредитов, особенно долгосрочных. 
В банковской  системе Р оссии , в связи  с тем  что кред и тн ы е ак ти в ы
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