
Таким образом, на стратегическом рынке России нефтя1:1ые насосы име­

ют высокую конкурентоспособность по цене, остальные группы насосов -
ниже конкурентоспособного уровНJ1. 

Конкурентные преимущества, которые необходимо обеспечить ОАО для 

достижении намеченных темпов роста объема экспорта: 

• повышение качества литья, возможность применения альтернативных 
сплавов, улучшение качества изготовления деталеА; 

• минимальные сроки производства и поставок; 
• освоение новой насосной продукции, внедрение новых технологий и 

технологических процессов. 

Д И. Купина 

Научный руководитель- Т. М. Лобанова, БРУ (Могилев) 

ПРОБЛЕМЪI ОПРЕДЕЛЕНИЯ 
РЬШОЧНОЙ СТОИМОСТИ ПРЕДПРИЯТИЯ 

Программа модернизации и расширения производства требует суще­

ственных капиталовложений. Для ее выполнения необходимы привлечение 

инвеспщий, проведение акционирования, приваrизаwu. Любые из данных 

процессов не обхоДJ1тся без осуществления оценочиоА деятельности. 

В соответствии с Указом Президента Республики Беларусь № 615 сrои­
мостъ объекrов оценки может определяться с помощью рыночных методов: 

сравнительного, доходного и заrратного. 

Для изучения проблем оценки бьm проведен анаnиз на примере ОАО 

<<Бобруйский завод крупнопанельноrо домостроенкя». 

Затратный подход обладает универсальностью, любой экономический 

объект поддается оценке этим подходом. Это объисНJ1ется тем, что при за­

тратном подходе в JеаЧестве меры стоимости принимается сумма заrрат на 

создание и последующую продажу объекта, т. е. его себестоимость. Со­

гласно данному подходу ориентировочна. стоимость составила в 2010 r. -
12,553 млн долл., в 2011- 10,813 млн долл. Доходный метод наиболее точно 
отражает стоимость компании имен14о ка.к бизнеса, приносхщего прибыль. 

Дли его использоВЭJUiJI необходимо определение коэффициеtТТа капитали­

зации (разницы между ставкой дисконтирования и долгосрочными темпа­

ми роста дохода или денежных потоков; в нашем случае он равен 12,3 %). 
В условиях нестабильной работы предприятия более целесообразным явля­

ется использование выручки при его расчете. Это связано с тем, что пред­

приятие может и не получить прибыль в отчетном периоде, однако все же 

иметь свою рыночную цену. Также необходимо отметить, что в качестве 

капитализируемой величины была принята прибьUIЪ 2010 г. Это связано с 

кризисными явлениями в экономике страны, что привело к значительно­

му искажению отчетных данных . В резульnrге стоимость предприятия по 

методу капитализированных доходов в 201 О r. составила 11 ,570 млн долл . 

Так как каждый из методов имеет свои достоинства и недостатки , только 
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нх комnлексное исnользование может позволить nолучить наиболее точную 

информацию . 

У инвесторов существует своя формула для оnределения цены, которую 

они готовы заплатить : валовая прибыль умножается на коэффициент (для 

Республики Беларусь он составляет от 5 до 1 О) и вычитается финансовая 
задолженность. Без учета обязательств, стоимость предприятия составила 

6,305 млн долл . Для того чтобы nятнлетняя nрибыль покрыла задолжен­

ность, рентабельность должна бьпъ не менее 4,6 %, а чтобы выйти на цену 
не ниже балансовой (не менее 7,86 %). Данные показатели достижимы лишь 
в случае перехода предприятия на стронтельс-пю коммерческого жилья. В 

ходе исследования также была оnределена возможная стоимость предпри­

ПИJ, при условии, что рентабельность находилась на уровне нормативной 

(8 % - Д11J1 стронтельной отрасли) . Она составила 17,912 млн долл. Сопо­
ставление nолученных данных свидетельствует о том, что nредприятие на 

данный момент непривлекательно дru1 инвесторов . Это объясняется значи­

тельной долеА строительства социального жилья . 

Таким образом, для совершенствования оценки рыночной стоимости 
предприятия необходимы более четкая проработка методов оценивания, 

проведение рыночной переоценки основных фондов и нематериальных 

акпtвов nредприятий и формирование базы данных. Для создания более 

привлекательного инвестиционного климата необходимо обесnечнть более 

mвpo101'fl. дot:ryn к инtрормации о деятельности предпри.ятиlt. 

В. Е. Л02ерь 

Научный руководитель - кандидат экономических наук, доцент 
Е. И. Михайловский, БГА1У (Минск) 

СОВРЕМЕННАЯ СИСТЕМА МАШИН 
ДЛЯ ВОЗДЕdlЪIВАНИЯ КАРТОФЕЛЯ 

В СЕЛЬСКОХОЗЯИСТВЕIПIЪIХ ОРГАНИЗАЦИЯХ 
АПКСТРАНЫ 

(на примере экспериментальной базы 
«Зазерье» Пуховичскоrо района) 

В настоящее время в Республике Беларусь в ходе реализации государ­

ственных и союзных научно-технических nрограмм разработан учеными и 

специалистами РУП «НПЦ НАН Беларуси по механизации сельского хо­

зайства» комrщекс машин для nроизводства картофеля, не уступающий по 

своим агротехническим nоказателям современным машинам ведущих евро­

пейских фирм . 

Дrul нарезки гребней и междурядной обработки - культиваторы-окуч­

ники ОКГ-4 и КОР-4; для посадки картофеля - картофелесажалка нового 

поколения СК-4 и картофелепосадочный агрегат АКПК-4; серия ботвоубо­

рочных машин БМК для уборки ботвы картофеля; для уборки - картофеле­

уборочные комбайны ККБ-2 и ККС-2 . 
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