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СО Ц И А Л ЬН Ы Е И Н Н О В А Ц И И  В Т РА Н ЗИ ТИ В Н О Й  ЭКОНОМ ИКЕ 
(по материалам социологического исследования)

Процессы, связанны е с транзитивной эконом икой, вполне согласу­
ю тся с понятием  «инновация». В ш ироком  общ ественном смысле ново­
введения выступаю т к а к  ф орм а управляем ого развития. Но и в управ­
ляем ом  секторе развития не все осущ ествляется через нововведения. 
К прим еру, постепенное или  разовое нарастание одного и того ж е кач е­
ства или количества (наприм ер, рост численности персонала, повы ш е­
ние качества продукции, организационны е изм енения) сами по себе не 
есть инновации.

Поэтому нововведение в самом общем виде мож но определить к ак  
такое целенаправленное изм енение, которое вносит в среду внедрения 
новы е стабильны е элем енты . В аж ное значение в изучении  инноваци­
онны х процессов им еет учет психологических барьеров по отнош ению  
к  нововведениям. И меется в виду сопротивление переменам в разли ч­
ны х формах, которы е оказы ваю т торм озящ ее воздействие на эконом и­
ческое развитие.

В структуре психологического барьера по отнош ению  к  инноваци­
ям  в экономической сфере важ ное место занимаю т экономические сте­
реотипы.

В определенной степени эти вопросы бы ли рассмотрены в социоло­
гическом  исследовании, проведенном кафедрой БГЭУ н а  тему «Социо­
логические дем ократические ориентации первичны х участников и ор­
ганизаторов производства» в 2002— 2005 гг. И сследование проводи­
лось н а двух предприятиях: ОАО «М инский подш ипниковы й завод» и 
УП «Белком м унм аш », вы пускаю щ ем  трам ваи и троллейбусы.

П реж де всего необходимо отметить то, что экономические стереоти­
пы  — это привы чны е устоявш иеся представления и суж дения, п оясн я­
ю щ ие и объясняю щ ие н а своем уровне экономические реалии. По свое­
му содерж анию  экономические стереотипы могут различаться: а) по су­
щ еству отраж аем ы х реалий ; б) характеру  оценок, заклю ченны х в сте­
реотипе; в) времени сущ ествования.

Вместе с тем мы ещ е весьма слабо представляем , к а к  формирую тся, 
видоизм еняю тся, распространяю тся стереотипы. В Б еларуси распрост­
ранены  определенные экономические стереотипы в отнош ении государ­
ственной собственности, роли государства в эконом ических процессах, 
частной собственности, приватизации  и т.д.

К ак  показы вает исследование, проведенное в 2005 г. н а  УП «Бел­
ком м унм аш », 72,9 % опрош енны х первичны х руководителей оценили 
государственную  форму собственности к а к  наиболее приемлемую  и эф­
ф ективную  в плане реш ения социально-бы товых проблем. С другой сто­
роны , сущ ествую т определенные стереотипы в восприятии частной соб­
ственности, которую  часто рассматриваю т сугубо в розовом свете, счи­
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тая , что она по сути дела автом атически способствует повыш ению  к а ­
чества и конкурентоспособности вы пускаем ой продукции, и на это у к а ­
зали  52,5  % респондентов.

К ак  показы ваю т анкетны е данны е исследования, проведенного в 
2003—2004 гг. на ОАО «М ПЗ», для значительной части респондентов 
п риватизация — это «прихватизация» с явны м  привкусом обмана, не­
справедливости, хищ ничества и воровства. И  таки х  больш инство. Д ля 
других, п риватизация — это необходимая, естественная и весьма зн а­
чительная точка отсчета рыночной эконом ики. Но таки х  меньш инство, 
примерно 14 % . М нения третьих варьирую тся м еж ду названны м и дву­
м я полюсами.

В м ентальности белорусов в определенной степени не представлены  
ещ е в полной мере таки е ценности рыночной эконом ики, к а к  собствен­
ность, дело, труд, богатство. Зато ш ироко представлены  в м ы ш лении 
ценности власти , равенства, одинаковости, коллективизм а.

Н.П. Кохно, канд. техн. наук 
БГЭУ (Минск)

ЭКОНОМ ИЧЕСКОЕ РА ЗВ И ТИ Е: О БЛ А С ТЬ ПОИСКА 
ТЕХ Н О Л О ГИ Ч ЕС КИ Х  И Н Н О ВА Ц И Й

Технологические инновации к а к  первопричина приводят к  повы ­
ш ению  качества производства, затем  — к  повыш ению  качества х о зяй ­
ственной деятельности в целом и, наконец, — к  достиж ению  эконом и­
ческой выгоды. П ри этом надо им еть в виду, что не всякое нововведение 
м ож ет бы ть эконом ически выгодным.

Кратко охарактеризуем  самы й радикальны й  вариант технологичес­
к и х  инноваций — револю ционны е изм енения в технологии, которые 
связаны  с изменением  способа (или  вида) воздействия н а сырье.

Что ж е служ ит первопричиной, н а  основе которой формируется тот 
или  иной способ воздействия н а  сырье? Ясно, что ж елан и я  человека 
формирую т саму потребность в преобразовании сы рья в продукт, но не 
более того. Если бы способ воздействия н а  сы рье предопределялся н а ­
ш им и ж елан и ям и , то н и к ак и х  проблем в вы работке технологических 
инноваций не было бы.

Вещество природы  изм еняется (или не изм еняется) в соответствии 
со своими свойствам и. Н априм ер, воду отделяю т отливанием , зачер ­
пы ванием , а  лед — пилением , раскалы ванием  и т.д . П роявляется чет­
к а я  связь м еж ду свойствами сы рья и технологическим  способом его пе­
реработки.

Отмеченную законом ерность мож но проследить н а прим ерах техно­
логий получения изделий из м еталлов. Свойство плавиться — техноло­
ги я  литья; свойства тверды х тел — различны е технологии резания, 
долбления, строгания и т .д .; свойство пластичности — технология об­
работки металлов давлением; свойство «м икросплавления м еталличес­
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