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ДОСТУП НА РЫНКИ БОГАТЫХ СТРАН: 
ДВОЙНЫЕ СТАНДАРТЫ И НЕЧЕСТНЫЕ ПРАВИЛА

В самой основе международной торговли заключен парадокс: эко
номический рост и процветание происходят на фоне массовой бедности 
и дальнейшего углубления неравенства между богатыми и бедными [4].

Причин отсталости развивающихся стран можно назвать много: их 
колониальное прошлое, отсутствие ресурсов, недоступность инфраструк
туры и т.д. Одной из главных причин является политика развитых 
стран в их отношении, а именно политика двойных стандартов и не
честной торговли.

Издержки нечестной торговли для человечества поистине огромны. 
Если бы бедные страны имели возможность увеличить свою долю в ми
ровом экспорте хотя бы на 1 % , полученные доходы позволили бы изба
вить от бедности около 130 млн чел. [4].

Проблема заключается в том, что правила, регулирующие торговлю, 
работают в пользу богатых. Политику двойных стандартов и нечестной 
торговли в отношении бедных стран можно рассматривать по несколь
ким направлениям [1]:

1. Доступ на рынки богатых стран. Богатые страны попросту не 
подпускают бедные страны к своим рынкам. Главным препятствием 
увеличения экспорта развивающихся стран выступают различные тор
говые барьеры.

Двойные стандарты правительств развитых стран нигде не про
являются так очевидно, как в сельском хозяйстве [4]. Когда крайне бед
ные мелкие фермеры выходят на мировой рынок, они сталкиваются 
с импортными барьерами, в четыре раза превышающими аналогичные 
барьеры для богатых стран. Развитые страны вместо того, чтобы умень
шить торговые барьеры для наименее развитых, увеличивают объем
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субсидий фермерам в своих странах, общий объем которых превышает 
1 млрд долл. СШ А в день. Излишки продукции по демпинговым ценам 
выбрасываются на мировой рынок, опять-таки при помощи дополни
тельных субсидий, финансируемых за счет налогоплательщиков и по
требителей.

2. Либерализация торговли. МВФ, Всемирный банк и правитель
ства большинства северных государств энергично выступают за либера
лизацию торговли, утверждая, что она полезна для роста и что бедные 
имеют возможность на справедливой основе воспользоваться благами 
роста [3]. Но данную теорию на протяжении многих лет оспаривают 
ученые-теоретики. Например: корейский экономист Чхан Х а Джун 
исследовал этот вопрос и пришел к выводу, что богатые страны в тот 
период, когда их экономика только развивалась, сами использовали ме
ры протекционизма (например, Великобритания и США).

3. Международные правила торговли как препятствие на пути 
развития. Хорошие правила международной торговли могут создать ус
ловия, способствующие сокращению бедности. Многие из правил Все
мирной торговой организации (ВТО) представляют собой плохие правила. 
Примером этого в первую очередь является Соглашение о связанных 
с торговым режимом аспектах прав на интеллектуальную собственность 
(TRIPs), которые включают в себя следующие результаты [2]:

• ужесточение патентной защиты, которое повысит стоимость пере
дачи технологий. Развивающиеся страны будут терять приблизительно 
40 млрд долл. СШ А в год [4];

• патенты в отношении лекарственных препаратов будут иметь тя
желейшие последствия для здоровья общества. Неизбежным результа
том этого являются преждевременная смертность и болезни, которых 
можно было бы избежать [4];

• нынешняя практика патентования представляет собой прямую 
угрозу интересам мелких фермеров: биопиратство управомочено на 
правительственном уровне [4].

Таким образом, торговля может в полной мере реализовать свой по
тенциал только в том случае, если богатые и бедные страны предпримут 
действия, направленные на перераспределение возможностей в пользу 
бедных. Развивающиеся страны нуждаются в помощи в развитии для 
того, чтобы иметь возможность интегрироваться в мировые рынки на 
более благоприятных условиях.
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ВНЕШНИЙ ДОЛГ: ТАК ЛИ ЭТО СТРАШНО?

В последнее время в новостных сводках и заголовках статей все чаще 
встречаются фразы «внешний долговой кризис», «проблема внешней 
задолженности» и т.п. Проблема внешнего долга действительно акту
альна как для мировой экономики, так и для национальной экономики 
Беларуси. Но так ли это страшно?

Согласно мнению экспертов, главным показателем величины внеш
него долга является соотношение его объема к объему ВВП страны. 
Критическим показателем является 80 % . Превышение этого уровня 
может привести к деструктивным явлениям в экономике, а при чрез
мерном увеличении — к дефолту, как это было в России в 1998 г. и Ис
ландии в 2009 г.

Яркий пример страны с высоким показателем внешнего долга — 
СШ А. Для осуществления антикризисной политики с 2008 г. привлека
лись значительные внешние ресурсы. Внешний долг возрастал. Соглас
но последним данным, валовой внешний долг СШ А составляет более 
18 трлн долл., или почти 99 % ВВП [1]. Тем не менее, внешний долг не 
представляет значительной угрозы для экономики США. Он становится 
проблемой, когда внешнее заимствование не связано с инвестициями 
в производство или когда экономика страны, которая является чистым 
должником, подвергается крупным шокам в отношении ключевых 
макроэкономических показателей.

Переходя к странам СНГ, необходимо отметить, что по объему 
внешнего долга первое место в этом регионе занимает Россия. Он состав
ляет почти 519 млрд долл. Тем не менее, по отношению к ВВП страны 
этот показатель на начало 2017 г. равен всего 32 % [2]. Однако в сравне
нии с докризисным 2008 г., когда этот же показатель составлял всего 
5 % , становится ясно, что экономика испытывает некоторые трудности.

В начале 90-х гг. X X  в. Республика Беларусь имела незначитель
ный внешний долг — около 4 % годового ВВП. Однако с тех пор он воз
рос и на 01.01.2017 г. составляет 37,5 млрд долл., или 78 % ВВП, что 
обоснованно вызывает опасения [3]. Значительная часть ресурсов стра
ны направляется на погашение и обслуживание внешнего и внутренне
го валютного долга. Так произошло потому, что ранее одолженные
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