
м ентах с учетом новых условий и требований долгосрочной перспекти­
вы  — н а 30— 50 лет.

Р азвитие качественного человеческого потенциала к а к  главной 
стратегической долгосрочной социальной цели и одновременно опреде­
ляю щ его ф актора построения постиндустриального общ ества ставит 
перед Республикой Б еларусь новые тактические задачи. Главная из 
них — это повы ш ение до уровня развиты х стран индекса развития че­
ловеческого потенциала (И РЧП ).

Д.П. Федулов, ассистент 
БГЭУ (Минск)

У П РА В Л ЕН И Е ГОСУДАРСТВЕННОЙ СОБСТВЕННОСТЬЮ  
К А К  СПОСОБ П О ВЫ Ш ЕН И Я ЭФ Ф ЕКТИВНОСТИ 

ЕЕ Ф У Н К Ц И О Н И РО В А Н И Я

Государственная собственность в современной экономике не пере­
стает играть важ ной  роли. К ак  отмечает К. Х убиев, она возникла в 
древние врем ена в связи  с необходимостью проведения общ ественных 
работ значительного м асш таба. В развиты х странах, несмотря н а ш иро­
кое обсуждение необходимости приватизации, роль государственной 
собственности продолж ает возрастать и актуальны м  является  повы ш е­
ние эффективности ее ф ункционирования. В частности, это связано с 
недавним появлением  проблемы техногенной безопасности.

К сож алению , в России эконом ическая поли ти ка направлена на 
м аксим альное уменьш ение государственного сектора и роли государ­
ства в эконом ике. Теоретическое обоснование необходимости таки х  мер 
приводит, в частности, К. Я новский.

О ценка роли государственной собственности невозм ож на без ан ал и ­
за  сравнения эффективности ее ф ункционирования с частной. К ак  ни 
парадоксально, но при приватизации  государственной собственности, 
наприм ер, в России не ставилась задача повы ш ения эффективности ее 
использования. Ставились цели уничтож ения плановой экономики, 
смены собственников. Проблему эффективности стали  исследовать уж е 
после проведения приватизации. Традиционно считается, что привати ­
зац и я  приводит к  увеличению  эффективности производства, росту п ри ­
бы лей, привлечению  инвестиций, росту конкурентоспособности про­
изводимой продукции. Однако, к а к  отмечает академ ик Д.С. Львов, 
вместо увеличения объемов производства, роста его эф ф ективности  
повсеместно наблю дались уменьш ение объемов производства, рента­
бельности, рост количества убы точны х предприятий.

Россия перестала бы ть сверхдерж авой, русское государство л и ш и ­
лось возмож ности вли ять  на мировую  политику, утратило военную си­
лу, возм ож ности разрабаты вать природны е м есторож дения, осущ ест­
влять  крупны е инвестиционны е проекты , использовать научны й и
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творческий потенциал населения и защ ищ ать его интересы , уменьш ило 
ответственность перед населением за  воврем я осущ ествленную  вы плату 
зарплат и пенсий. Оно перестало вы полнять свои ф ункции  в области об­
разования, здравоохранения, культуры .

Все более вероятны м  становится такой  сценарий развития событий, 
по которому Россия см ож ет экспортировать только природны е ресурсы , 
полностью  «скатиться» до уровня развиваю щ ихся и отсталы х стран. 
Это является  следствием необоснованного уничтож ения государствен­
ной собственности. П риватизация в России по своей разруш ительной 
для всего общ ества силе и длительности последствий практически  не 
им еет исторических аналогов.

У читы вая отмеченные негативны е результаты  приватизации, нам 
пред ставляется, что одним из способов повы ш ения эф ф ективности  
ф ункционирования государственной собственности является  соверш ен­
ствование управления ею. Д ля  этого необходимо задействовать м отива­
ционны е м еханизм ы . Ведь в конечном счете доводы за  приватизацию  
упираю тся в мотивацию .

А.М. Филипцов, канд. экон. наук 
БГСХА (Горки)

ТОРГОВАЯ П О Л И ТИ К А  И ЭКОНОМ ИЧЕСКОЕ РА ЗВ И ТИ Е

К ак  м еж дународная торговля является  в современном мире основой 
экономического разви ти я  стран, так  и торговая поли ти ка государств 
влияет н а это развитие. Сущ ествует два основных подхода к  эконом и­
ческой политике. Н еолиберальны й подход состоит в необходимости л и ­
берализации эконом ик, интеграции их в систему м ирохозяйственны х 
взаимосвязей  и соблю дения принципов свободной торговли. В результа­
те будет достигнут самы й вы сокий из возм ож ны х уровень доходов в м и­
ровом масш табе, чего не см ож ет достичь государственное вм еш ательст­
во в экономику. В таки х  условиях роль государства сводится к  институ­
циональному оформлению  р ы н ка, обеспечению страны  общ ественными 
благам и и м акроэконом ической стабилизации. Второй подход, иногда 
назы ваем ы й «структуралистским », отводит государству больш ую  роль.

Д анны й подход подвергает сомнению аргум енты  в пользу того, что 
неуправляем ы е ры ночны е силы  объясняю т успехи новых индустриаль­
ны х стран. У читы вая ош ибки прош лы х стратегий индустриализации 
и потребность в определенной откры тости  эконом ик, данны й подход 
утверж дает, что значим ость ры нков не ум аляет значим ости государ­
ства. Р ы н ки  несоверш енны, и государственные институты  долж ны  
улучш ать их.

Сущ ествую щ ий опыт торговой политики  с точки зрения возм ож ­
ностей экономического разви ти я  стран неоднозначен. Имею т под собой 
основания к а к  либеральная концепция свободной торговли, так  и кон ­
82

bibl_nz
Typewritten text
Беларускі дзяржаўны эканамічны ўніверсітэт. Бібліятэка.
Белорусский государственный экономический университет. Библиотека.
Belarus State Economic University. Library.
http://www.bseu.by




