
В отличие от административных, экономические методы регули­
рования воздействуют на строительные организаций опосредованно 
через целенаправленное создание необходимых стимулов для по­
буждения субъектов хозяйствования к осуществлению определенных 
действий, сохраняя при этом за организацией свободу принятия ре­
шения. Экономические методы воздействия государства на развитие 
строительства реализуется через кредитное и налоговое регулирова­
ние, внешнеэкономическую политику и т.д.

При определении методов государственного регулирования разви­
тия строительства необходимо учитывать цели и задачи государствен­
ной строительной политики, состояние регулируемой сферы. Важно 
грамотно оценить имеющиеся в распоряжении ресурсы, определить 
возможности, будущие результаты и потенциальные последствия.
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СТРАТЕГИЧЕСКИЕ ЭЛЕМЕНТЫ ПЕРСПЕКТИВНОГО 
РАЗВИТИЯ МУНИЦИПАЛЬНОГО ОБРАЗОВАНИЯ

Системное стратегическое планирование в российском публич­
ном секторе стало применяться относительно недавно с вступлением 
в 2014 г. в силу ФЗ № 172 «О государственном стратегическом пла­
нировании в Российской Федерации», который обязывает разраба­
тывать документы стратегического планирования на федеральном и 
региональном уровнях. На муниципальном уровне это остается пока 
правом, но не обязанностью. Вместе с тем остается не решенным воп­
рос о структуре документов стратегического планирования, а пробле­
мы методологического обеспечения их разработки сконцентрированы 
вокруг необходимости взаимной увязки документов регионального 
уровня с федеральным, муниципального уровня с региональным.

Несмотря на рост требований к качеству разработки методологии 
государственного стратегического планирования, в части согласован­
ности декларируемых на федеральном уровне приоритетов социаль­
но-экономического развития и их последующей взаимной увязки с 
возможностями региональных и местных властей имеются отдельные 
проблемы. Так, часто данная работа сталкивается с необходимостью 
учета факторов долгосрочных кризисных проявлений в националь­
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ной экономике, повышая тем самым сложность решаемых задач на 
всех уровнях системы государственного управления.

Особенно остро проблемы государственного стратегического пла­
нирования заметны на уровне местного самоуправления. Примени­
тельно к предметной области нашего исследования перейдем к обоб­
щению принципов анализа и оценке уровня развития стратегическо­
го планирования в органах местного самоуправления.

Для оценки уровня развития стратегического планирования в 
органах местного самоуправления была составлена анкета и предло­
жен порядок ее заполнения. Анкетирование нацелено на выявление 
и сбор показателей и параметров, которые можно измерить качест­
венно или количественно. Результаты анкетирования должны стать 
основой построения такой системы, которая способствовала бы разви­
тию стратегического планирования.

Результаты анкетирования (респонденты —  руководящие и рядо­
вые служащие органов местного самоуправления) представлены на 
рисунке.
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Результаты анкетирования «Анализ уровня развития 
стратегического планирования в органах местного самоуправления»
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Таким образом, применение предлагаемого подхода к анализу 
и оценке уровня развития стратегического планирования в органах 
местного самоуправления позволило выявить крайне низкие ком­
петенции руководства и подчиненных в вопросах управления, что 
снижает эффективность не только разработки документов стратеги­
ческого планирования, но и возможности качественной реализации 
формируемых перспективных целей и задач на местном уровне. Это 
позволяет сделать вывод о низкой готовности к внедрению инстру­
ментов стратегического управления на уровне местного самоуправле­
ния и выявить слабость его ресурсного потенциала.

Е. Б. Дорина, д-р экон. наук, профессор
БГЭУ (Минск)

К ВОПРОСУ О ГОСУДАРСТВЕННОМ РЕГУЛИРОВАНИИ 
НАЦИОНАЛЬНОЙ ЭКОНОМИКИ

На современном этапе регулирующая роль государства по отно­
шению как к государственному, так и к частному сектору экономики 
усиливается во многих странах, что в основном обусловлено протека­
ющим общемировым системным кризисом.

Государственное регулирование экономики представляет собой 
систему мер законодательного, исполнительного и контролирующего 
характера, осуществляемых государственными органами и органи­
зациями в целях обеспечения успешного социально-экономического 
развития страны. Его конкретные направления, формы, масштабы 
определяются стратегией и особенностями социально-экономического 
развития страны в данный исторический период.

В настоящее время основополагающими принципами государ­
ственного регулирования экономики являются: научное понимание 
социально-экономической сущности, содержания и роли регулирую­
щих процессов в развитии экономики страны, в обеспечении жизне­
деятельности общества; соответствие государственной экономической 
политики долгосрочным и стабильным интересам страны в целом; 
сочетание гибкости политики и устойчивости стратегии, экономичес­
ких и социальных целей; четкое определение главных целей государ­
ственного воздействия на экономику, ранжирование и расположение 
их в пространстве и времени; формирование механизма реализации 
экономических функций государства в соответствии с его потенциа­
лом; гарантированность и мотивационная направленность государ­
ственной поддержки в решении социально-экономических проблем; 
активная поддержка равновесия в экономическом пространстве мира; 
вовлечение в процесс государственного регулирования экономики об­
щественных институтов (законов, эффективных норм и ограничений,
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