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МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ ОСОБЕННОСТИ ДЕЙСТВИЯ 
LEXVOLUNТ ATIS ПРИ РЕТТ ЛИРОВАПИИ ОТНОШЕНИЙ 

В ХОЗЯЙСТВЕННЫХ ОБЩЕСТВАХ 

Правосубъектные образования корпоративного типа (в Респуб
лике Беларусь - хозяйствеШiые общества) играют ключевую роль 

при осуществлении инвестиций в экономику любой страны. Вместе 

с тем, регулирование возникающих при этом отношений в значи

тельной степени продолжает базироваться на подходах, характер

ных для l(Jlассической и постсоветской доктрин международного 

частного права. В частности, на уровне национального коллизион

ного регулирования остается преобладающим использование тео

рии инкорпорации (теории оседлости) для определения всех вопро

сов правого статуса юридического лица (хозяйственного 

общества) . В силу ст. 1110-1112, 1126 Гражданского кодекса Рес
публики Беларусь (далее - ГК РБ) закон юридического лица будет 

охватывать все вопросы, касающиеся возникновения и функциони

рования хозяйственного общества, в том числе и взаимоотношений 

участников [1]. 
Очевидно, что «всепоглощающий» эффект действия lex societa

tis не допускает осуществления дальнейшей дифференциации 
(дробления) отношений в хозяйствеЮ1ых обществах (вплоть до 

уровня так называемых <<Внутренних» отношений между участни

ками корпоративного образования), что, безусловно, не позволяет 

принимать во внимание комплексный и неоднородных 'Характер 
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таких связей участников. Одной из nричИf! такого положения вы

ступают методологические особенности, служащие основой по

строения метода коллизионного регулирования возникающих от

ношений. Современная доктрина международного частного nрава в 

принципе не рассматривает отношения между участниками хозяй

ственного общества, когда один из участников является иностран

ным инвестором, как отношения, обладающие трансграничным 

(международным) характером. Данный факт базируется на устояв

шемся весьма узком, имеющим свое начало в классических трудах 

К. фон Савиньи, понимании иностранного элемента в науке меж

дународного частного права: характеристика объекта (иностранное 

происхождение инвестиций) не воспринимается как иностранный 

элемент для целей коллизионного регулирования, поскольку воз

никновение и обладание статусом участника корпоративного обра

зования, юридический факт создания хозяйственного общества 

(юридического лица), даже само возникновение особого рода иму
щества (доли в уставном капитале, пакета акций) имеет теснейшую 

связь с правопорядком, определяемым на основании lex societatis. 
Следовательно, в таком случае, исключается возможность поста

новки вопроса о международном (трансграничном) характере от

ношений между участниками, например, при заключении акцио

нерных соглашений либо при совершении сделок отчуждения 

долей в уставном фонде общества, поскольку иностранный элемею 

в принципе отсутствует. 

Вместе с тем, в сфере правового регулирования отношений в хо

зяйственных обществах сегодня существенную роль играют про

цессы децентрализации, саморегуляции и автономности. Например, 

щ:гиrимация договорных инструментов для выстраивания отноше

ний в хозяйственных обществах (институт соглашений участни

ков). Эго позволяет по-новому взглянуть на проблематику дейст

вия принципа автономии воли, особенно в условиях расширения 

концептуальных пределов его действия в сфере правового регули

рования трансграничных отношений частного характера. 

Участие в соглашении участника - иностранного инвестора ав

томатически приводит к постановке вопроса о выборе сторонами 

применимого права, т.е. вопроса о коллизионном выборе в согла

щенЮ:f участников. В международном частном праве определение 

договорного статута основано на широком признании принципа ав-
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тономии воли (/ех voluntatis). Вместе с этим, реализация автономии 

воли, например, в рамках соглашений участников, сталкивается с 

опреде енными препятствиями, обусловленными фактом конку

ренции двух статутов: /ех contractus и /ех societatis. Следует отме
ппь, что методологической основой постановки проблематики до

пустимости коллизионного выбора, в том числе, в отношении 

соглашения участников, является рассмотрение выбора компетент

ного правопорядка в качестве отдельного соглашения о выборе 

применимого права, обладающего признаками самостоятельности 

н автономности. Сама же допустимость соглашения о выборе права 

в значительной степени является вопросом дискуссионным, не

смотря на упомянутое общее признание автономии воли при опре

делении договорного статута. КонкуреlЩИЯ сфер действия данных 

статуrов обусловлена тесным переплетением вопросов, ими охва

тываемыми: личный статут юридического лица затрагивает вопро
сы прав участников хозяйственного общества (ст. 1111 ГК РБ), 
обязательственный статуr соглашения - в том числе, права и обя

занности его сторон (ст. 1127 ГК РБ). Обозначенная проблема сфер 
действия статутов связана с глубокими концеmуальными вопроса

ми белорусского законодательства о хозяйственных обществах, а 
именно: с преобладанием общего ограничительного режима право

вого реrулированиятаких отношений. Поэтому разграничение сфер 

действия двух статутов - это, по сути, проблема определения гра

ниц действия /ех voluntatis в сфере правового регулирования отно
шений в хозяйственных обществах. Вопрос же самой допустимости 
коллизионного выбора должен разрешаться на основе отхода от уз
кого понимания природы прИ1ЩИпа автономии воли как коллизи

онно-правовой в направлении сочетания последней с материально

правовым подходом трактовки автономии воли в международном 

часmом праве. 
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