
• Имидж - это национальная характеристика, отличающаяся у пред­

ставителей разных стран и подвергающаяся существенному воздействию 

через каналы массовой коммуникации. 
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СОГЛАСИЕ ПОТЕРПЕВШЕГО КАК ОБСТОЯТЕЛЬСТВО, 

ИСКJПОЧАЮЩЕЕ ПРЕСТУШIОСТЬ ДЕЯНИЯ 

В статье расс."tатриваются проблемы определения согласия потерпевшего как 

обстоятельства, исключающего преступность деяния, 6 международна« и отече­
ственном уголовнам праве, а также бопрос эвтаназии. Фор"'1улируются выводы 

о необходимости и объективной возможности выработки единого подхода копре­

диению понятия «согласие потерпевшего>> и предлагаются варианты .41одерниза­

чии полож-ений отечественного законодательства. 

Соmасие потерпевшего в уголовном праве - это обстоятельство, в ряде 

случаев исключающее уголовную ответственность за действие, предус­

мотренное законом в качестве преступного. Вопрос о значении соrnасия 

nотерпевшего для уголовной ответственности встает в тех случаях, когда 

лицо, совершившее действия, причинившие ущерб имуществу или лич­

ности потерпевшего и признаваемые законом преступными, ссьmается на 

то, что оно совершило эти действия с согласия потерпевшего [ 1 ] . 
В преступлениях, посягающих на интересы, являющиеся проявлени­

ем личных прав и свобод граждан, обязательным составным элементом 

объекта преступления будет выступать субъективное право гражданина 

на это благо. Поэтому закон и не признает преступлением уничтожение 

своего имущества, лишение себя жизни или причинение вреда своему 

здоровью. 

В связи с этим возникает вопрос: можно ли признавать общественно 

опасным и преступным нарушение перечисленных интересов не лично их 

обладателем, а с его согласия или по его просьбе? Ведь подобное согла­

сие является одним из способов распоряжения своими личными правами 

и свободами . Поэтому следует признать, что согласие собственника иму­

щества на причинение вреда его собственности устраняет преступность 

имущественных посягательств, так как это один из способов реализации 

права распоряжения собственностью. 
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Иначе обстоит дело с посяrаrельствами на жизнь и здоровье граждаю 

на. Как известно, в Республике Беларусь считается преступлением лиш 

ние жизни другого человека не только с его соrnасия, но и по его прось& 

что прямо прописано в ст. 38 Закона Республики Беларусь «0 здравоохJll 
нению>: запрет на производство эвтаназии . 

Проблема ответственности за эвтаназию рассматривается во мноЛ11 

странах (2, с. 21 ]. Ограничена возможность граждан распоряжаться и ею 
им здоровьем. Если при причинении легкого вреда здоровью (в уголо~ 

ном процессе это дела частного обвинения) согласие потерпевшего буде~ 

служить основанием, исключающим преступность деяния и уголовную 

ответственность (так, согласно n. 5 ч . 1 ст. 29 УПК Респ. Беларусь, yro 
ловное дело не может бьпь возбуждено, а возбужденное дело лодлежиt 

прекращению за отсуrствием заявления лица, пострадавшего от npecry· 
пления, если уголовное дело возбуждается не иначе как по его заявлению: 

деяния, содержащиеся в ч. 1ст. 33 УК Респ . Беларусь), то при причинеНИJ 

тяжкого и средней тяжести вреда здоровью согласие может служить лиIШ 

обстоятельством, смягчающим наказание. 

Многие зарубежные и отечественные ученые считают, что не включе. 

ние согласия потерпевшего как обстоятельства, исключающего ПреС1)11-

ность деяния, в Уголовный кодекс Республики Беларусь пробелом в на· 

шем законодательстве, поскольку согласие потерпевшего отвечает всем 

признакам обстоятельств, исключающих преступность деяния . В ряде 

стран мира согласие потерпевшего на причинение вреда отнесено к об­

стоятельствам, исключающим уголовную ответственность. По УК Лих· 

тенштейна согласие потерпевшего исключает противоправность деяния, а 

в Швеции такое согласие является в принципе иммунитетом от уголовной 

ответственности. 

Исследуя тему согласия потерпевшего как обстоятельства, исключаю­

щего преступность деяния, в теории наблюдается спор и по поводу упо­

требления термина «согласие потерпевшего». Так, П. С. Даrель термШI 

«согласие потерпевшего» считал внуrренне противоречивым: если есть 

согласие на совершение преступления, то нет потерпевшего, если есть по­

терпевший, то с его стороны не может быть выражено согласия на совер­

шение преступления. Поэтому лицо, дающее согласие на причинение ему 

вреда уголовно наказуемыми способами, не следует считать потерпевшим 

ни в уголовно-правовом, ни в уголовно-процессуальном смыслах. Указан­

ное противоречие видел и А. Н. Краснков. Поэтому, рассматривая соrла· 

сие лица на причинение ему вреда обстоятельством, исключающим про­

тивоправность деяния, лицо, понесшее вред при данном обстоятельстве, 

он не признавал потерпевшим в уголовно-правовом смысле. В. И . Михай· 
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юв пришел к выводу, что используемый при определении обстоятельства 

1cornacиe потерпевшего» термин «потерпевший» не соответствует его 

нормативно определенному значению. Поэтому он считает более пра­

еильным употребление словосочетания «согласие лица» [З, с. 15). 
Чтобы соmасие лица на причинение ему вреда бьmо обсто.ятельством, 

мсключающим преступность деяния, необходимо, чтобы оно обладало ря­

дом характерных признаков: 

1. Согласившийся должен иметь право на распоряжение тем благом 
или правом , которому он разрешил причинить ущерб или которые он 

УС!)'ПИЛ (это имущественные и личные права) . 

2. Соmасие лица может быть дано в пределах распоряжения им cвoи­
lfR личными и имущественными правами. Так, причинение вреда своему 

здоровью, равно как и своему имуществу, не несет уголовной ответствен­

ности, если это не причинило вреда личным либо имущественным инте­

ресам третьих лиц. 

3. Для признания соrnасия действительным, оно должно быть дано 
ЛJtцом, сознающим характер совершаемых действий и способным руково­

дить своим поведением, т. е. вменяемым, совершеннолетним и полностью 

дееспособным лицом. 

4. Согласие должно быть добровольным, а не вынужденным или полу­
ченным путем обмана. 

5. Согласие потерпевшего должно быть дано до или во время соверше­
lll!Я деяния, причиняющего вред законным интересам . 

6. Согласие не должно преследовать общественно вредных целей. По­
лому будет признанно незаконным соmасие лица на причинение вреда 

своему здоровью, если оно было дано с целью уклониться от призыва на 

военную службу. Такие злонамеренные совместные действия повлекут 

ответственность как лица, давшего согласие на причинение вреда, так и 

непосредственного причинителя. 

7. Согласие должно иметь конкретно определенный характер, т. е. от­

носиться к определенному времени, действию и конкретному благу, кото­

рое его носитель разрешает разрушить. 

Таким образом, нам видится возможным включить эвтаназию в список 

обстоятельств, исключающих преступность деяния, коне'fНо же, только 

в тех случаях когда она была осуществлена медицинским работником по 

просьбе умирающего тяжелобольного дееспособного совершеннолетнего 

лица, так как она является прямым выражением осуществления субъек-

111вного права человека. 

Касательно термина «согласие потерпевшего» считаем более правиль­

ным употребление словосочетания «согласие лица», так как термин «no-
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терпевший» не содержит здесь присущего ему правильного нормэ:rивн~ 

правового значения и тем самым ограничивает само понятие «соmасю 

лица на причинение ему вреда». 

Также предлагаем в главу 6 Уголовного Кодекса Республики Беларусь 
включить еще одно обстоятельство, исключающее престуrтность де•· 

ния, - «cornacиe лица на причинение ему вреда>> . 
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ОСОБЕННОСТИ ПЛАIШРОВАНИЯ СПРОСА 

ПОТРЕБИТЕЛЕЙ И ОБЪЕМА ПРОДАЖ В УСЛОВИЯХ 
НАСЪIЩЕШIОГО РЪIНКА 

В статье расс.wатривается ряд аспектов, связанньи: с изучениел1 особенностей 

прогнозирования объема потребления и продаж продовольственньи: товаров. Осо­

бое вн11.мание уделено методам прогнозирования продаж, правильное применение 

которьи: позволяет значительно повысить эффективность функционирования 

этого сектора экона«ики, в условиях насыщенного рынка. 

Современный этап развития экономкки Республики Беларусь харак­

теризуется сбалансированностью спроса и предложения на рынке по­

требительских товаров как по общему объему, так и по основным товар­

ным группам. В связи с этим перед субъектами торгового бизнеса встает 

острейшая проблема оптимизации продаж и результспов экономической 

деятельности, что позволит бизнесу удоWiетворять все развивающиеся 

потребности людей. 

Изменившаяся ситуация требует изменений в подходах к прогнозиро­

ванию и планированию спроса и объемов продаж, особенно по продуктам 

питания. Республика Беларусь производит в достэ:rочном количестве про­

дукты питания и экспортирует за рубеж. Насыщенный рынок предъявляет 

новые требования к качеству прогнозирования. 

Анализ тенденций развития основных показателей, определяющих 

объемы спроса и объемы продаж, свидетельствуют о том, что на внутрен-
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