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щмость шест ro технол rического уклада np дставляет со
бой замену инфор tацJ1и смысл м приоритет производящей, а не 

потр бля щей кон мики . Для того нужна иная организация соци

у 1а. рый становится в бол.ьшей степени етевым, кластерюнро

вnнным или (<.Гранулированным> . Однако временный г.лобализи

роваuный мир продолжает жить ((О вертихалю>, которая работает 

в усл виях м илизацшt и необходи юсти решить каку -лн-

в р задачу. Один из новиых рисю в п следнеrо, так же, к.ах 

11 шесто и в неявном ви е остальных пр дше вующи укладов, 

вязан нед статочным учетом р ли циальноrо и чел веческоrо 

IGIЛIПЗЛ'1 . в р В~fТИИ КОНОМJ1Ю! речь, пр де вс го, идет о е со

ц~юкультурн й детер шнации : в развитин кон мики ведущими 

фактора fИ являются не производств ~t капитал фннанс вый , НТР 

к::~к ~ вы , а капитал социальный 11 человеческий, включая оро

це кулыурн й тр:~нс ut ·сии н а иы см ны поколений, связанные 

с транс шссией . инф н стъ как п вт ряемостъ кон МJ1чесюfХ ци

клов BKJ на существ ваю1ем уnерттноса <щивилизованный мнр»: 

ф р 1ы номичес й дина 1ики являют я разновидностями ист ри

че ккх цикл в , охватывающих в ' структуру бщества. Как отметил 

Ф. Бр цель: < Е ли сложить два эти движения - вековую тен енци 

11 цихл Кондратьева, - то мы б дем располагать « 1}'ЗЫ Й )) дол -



ер чн й конъ нктуры, вучащей на два голоса .. . Добавляя св и дви
жения к nодъему или слад вековой тенденции, циклы Ю ндратьев 

усиливали или смягчали ее» [J ]. Первостепеf!Н е начение цихлам 

Н. Д. Кондратьева в развитии капитализма придает и основоположник 

<мир-системного» анали а И. Валлерстайн. Он mtшет: «В девятнад

цатом столетии возникли тр~i основных течения политической идео

лоши - J..'"Онсерватизм, либерализм и оциализм, и с тех пор все три 

течения в постоя.н~ю м нюощнхся обличьюt) н rtрестаннu боролись 

друr с другом» . «Мы и в самом деле двюкемся в направлении другой 

исrорнческой системы ... Потребуется, однако по меньшей мере еще 

пятьдесят лет предсмертного кризиса, то есть «хаоса», прежде •1 м мы 

сможем надеяться выйти к новому социальному порядку)) [2). Даже 
несмотря на внимаt1ие к феноменам социального и человеческого ка

питала : СЛJШJКОМ долго они игнорировались и пр изв дство водило ь 

к би несу и «Ничего кроме бизнеса» буржуа ня лоtл•мать не хотела 

и пока еще не хочет, а «истощение» старой парадигм сопровождает

ся ин рцией социально-институционnльных механизмов, создающей 

барьеры потенциальному росту новой ларад11гмы из- а чего зконо

~шка вnnцает в кризис [3]. Внешнее ядро шестого техн0/1оmче ·кого 
уклада - на1:10 ле.ктроника и биотехнолоrин , внуrренее - социогума

нитарные технологии и их нверепщия. Вхождение России в шестой 

технологический уклад на этом фоне рассм~rqшвается как вопрос 

выживания, развития кономики. обеспечения безопасности и меж

дународного статуса страны, достиженин высокого ур вня с циаль

ного благополучия населения. Если в рзмхnх четвертого и пятого 

укладов отмечалось стремление к вертикально выстроенной орпнrn

зации социума, то шестой у~:слад nредnолаrает rори онтапьную лро

странстве1:1110-временную расnределенность, имеет сетевоii арактер, 

для него пmичен пере од к долгосрочным инвестициям, и , как след

ствие - к сверхrтроектам и долгосрочным перспективам. 
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