
ствия договора ве подлежит переоцев:ке. Амортизируемая часть 

стоимости о&.екта лизинга рассчитьn~ается как разаица ыежду 

коитрактвой и "11Ьiку'Dвой стоимостью объекта лизивrа. 
Со г ласво вормам ОсвовiiЬiх. положений по .составу затрат, 

в.ключае11ьtх в себестоимость продукци.и (работ, услуг), в состав се­

бестоимости продукции (работ, услуг) .лизввгополучателя входsт 
лваивrовые ПАатежn, за исключевием суi'СМ, 803мещающв.х стон· 

мость объекта лвзииrа. • 
Также при ревизии веобход:~~мо обрати-rь анимание ва правиль· 

BOC'J'J. отвесеИifs и расчета курс:оаых раэllИц, возникающих у ЛИ· 
зв:в.rополучателя . nрв переоценке кредиторской за.цолжеввости. 
Причем ревизору-аудитору необходимо звать, что при исnолвевии 
договоров лизавrа курсовые ра.зиицы, аоовикающие nри переоцен­

ке дебиторской и кредиторской 3адолжеваости, выраженвой в 
ввостраивQй валюте, JWзипrодателем и лизивгополучателем QТВО· 

сятся варасходы и доходы будУЩих nериодов и далее списываются 
ва виереалнзациоввые рас~оды или доходы в уставовленвоы зако­

нодательством порядке. 

о.м. c .. OiflfКoe• 
· БГЭУ (Минеt<) 

СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ КАЛЬКУЛИРОВАИИЯ 

СЕВЕСТОИМОСТИ ПРОДУКЦИИ В СОВРЕМЕННЬIХ 
УСЛОВИЯХ (НА ПРИМЕРЕ ПРЕДПРИ~ МОЛОЧНОЙ 

ПРОМЫПIЛЕННОСТИ БЕЛАРУСИ) 

На совремеином этапе функционирования предпрв.11ти_й остро 
встает вопрос изучения и ивтерnретацИ"И западных методик с уче­

том mечествеВНЬIХ теоретиЧеских разработок В осооеввостеЙ ПOJUI· 
тической и экономической обстановки, а также их применевоя ва 
практих~. 

В последнее вpeNJI МНОГИМИ ЭKOBOIIrfИCTaNИ ВЫСКаЗЫВ8JlОСЬ NНе­

вие о том, что традиционный метод калькулировав'Ия полвоЙ фах­
тической себестоимости в совремев:ных условиях хозийствовавия 
ве отвечает Интересам руководства, так как его (ыетод) нельзя иc­
noJiblloJiaть в уttрuлев.ии хозайствеааой деятельностью. 

Однако веЛЬЭJI ве учитывать того, что в сложившейся в настоя­
щее врем11 эковомичесхой ситуацаа в Ресnублихе Беларусь цевы 
ва мвогве социально значимые виды nродукции форvвруются, вс· 

ход11 из уст8..новлеввого уровня ревтабельвости и nолвой себестои­
мосrи даввой продукции. Кроме тоrо, вельэ11 забывать о том, что 
информация о no.IПioЙ фактической себестовхосrи позволяет при-
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вимать многие уnравлеJJЧеские решения: о целесообразности про­

изводстав того или иного вида продукции; изменеиВJIХ в -ассорти­

ментной политике предприятия; проведевив ретроспективного ана­

лиза себестОИ11iОСТИ с целью выiUIJlеввя отклонений; выяевевив ори­
чив их воовикновен:ия; определении резервов саижеиия себестои­

мости и ориJUiтни управлеJJЧеских решений. 

Одной из освовИЬJх проблем, с которой ст8JlКИВаются при ка.пь­
кулировавви полвой фактической себестоимости, является про­

блема распределения косвеВRЫх затрат. Сложаость заключается в 
выработке векоего единого подхода в данном вопросе. Рассмотрим 

ва оримере молочной промыmлевности некоторые противоречия 
между официально закрепленными методами распределекия за­
трат и арактакой учетно-калькуляциовВЬJх работ. 

В соответствии с Методическими рекомендациями по кальку­

лировавию себестоимости молока и молочных продуктов, утвер­

жденвыми Министерством сельского хозяйства и продовольствия 
Республики Беларусь от lq.l2.1997 ·г., при калькулирова.ниiil се­
бестоимости основвой прод.fкци.u 'из суммы затрат на сырье и ос­
новВЬJе материалы исключается сто..и.мость возвратНых отходов. В 
эковом:вческой литературе рассматри.ваетси несколько видов оцен­

ки побочной продукции и возвратных отходов:' по отпускным це­
нам, себеставмости продукции при раздельном провзвqдстве, це­
нам заменяемого сырья , в .цр. 

Усложнение совремеивой технологии, расширеиве ассортвмt:~в­
та оривели к тому, что JЮ;JвратВЬJе отходы зачастую аыстуnа.ют как 

веобхоДИМЬIЙ компонент (вид сырья) для производства отдельВЬJх 

видов молочной продукции. В этих условиях применеиве твердых 

либо отпуск.вых цен дли разгgааичеиия затрат является неоорав­

даВНЬiм. Метод исключеаия стоимости возвратных отходов, Щiреде­

ленной, исход11 из отпускных цен, предлаrаемый в Методичес~~ 
рекомендациях, в сущности основав на вычитавии из совокуп.вwх 

издержек как части затрат, так и прибыли. Завышеиие, равно как и 

занижение, оценки стоимости возвратных отходов может приаести 

к искажению реальной себестОШоlости основвой продукции. В C8JI3И 

с этим более совершенным представлается калькулироВ8.11ве себе­
стоимости возвратВЬIХ отходов с испОJIЬЗовавием метода распределе­

ния затрат пропорциовальво заранее обусловленвой базе. 
Таким образом, OДII.И..NI из ваправлеi:IИЙ совершенствов8..811И уче­

та затрат и калькулвровави.в себестоимости продукции в молочной 
DроNЫ.IDЛенвости должен бы'l'ь наиболее oo.IIRЫЙ ох.ват калькуJtи ­

Р<>ваиия как всей вырабатываемой продукции, так в части возврат­

ных отходов. В целом подходы к методам калькулировави.и и учету 

затрат могут быть различны в завися-т от экономической ситуации 
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в стране, регионе, а также от целей в задач, которые стоят перед 

предприятием на конкретном этапе его деятельности. 

Н.Г. Cmapoeoйmoe• 

ВПУ (Витебск) 

ОПТИМИЗАЦИЯ РАСПРЕДЕЛЕНИЯ НАКЛАДНЫХ 

РАСХ.ОДОВ В УПРАВЛЕНИИ ЗАТРАТАМИ 

Рывочная экономика усиливает заинтересованность производ­
ственвых предnриятий в финансовых результатах, kоторые во мно­
гом зависят от достоверного определения себестоимости выпускае­
мой продукции. Себес~оимост~ - Показатель, концев.трироваJ(иt> 
отражающий результаты деятельности орг~изации~ ее Достиже­
нщr и имеющиеся резервы. ЯвлЯясь важнейшим инструментом 
уnравлевия ' '·праизводство.N, себестЬимость отражает затраты аа 
проиэводство, }"'итываемые через систему экономических отвоше­

ни.й на предприятии, выпускающем готовую продукЦИю. 
Даввый показатель выявляет величив.у издержек производ· 

ства, ее долю в стоимостном' (ценовом) выражении произ'8едев.иого 
продукта. Правильвdе оttредел~иИе составлиющах частей себестои­
мости позволяеТ получить более точную и объективную информа­

цию для привятия управленческих решевий по оптИКJrоацив зат· 

рат ив провзводстао. 
СовремениЬlй уровеиь механизации 11 автоматизации производ­

ствеввых прсiцессов 'Во всех отраслих материального производства 

позволяет rоворить о зна~ительном увеличении накладных расхо­

дов. Они должны быть распределены между всеми видами выпус­

каемой предприятием продукции. НеnравИJtЬное распределевне 
накладвых расходов nриводит к ошибочному исчислению себесто­

имости и неправильвым управленческим реmен.вам в части сокра­

щеmtя или развития производства отдельвых видов продукции, 

что может иметь решающее значение дJUI nовышевив еффектив­

ности фувкциовировавия предприятия. 

Процесс распределев.я:я накладв.ых расходов состоит из трех 

элемевт.ов: выбора объекта, на который относятся затраты (носите­
ли затрат - продукция, услуга, контракт); определеаня затрат, 

которые следует О'J'Иести иа объекты; выбора базы распределения, 
которая соотносит затраты о }"'етвым об'Ь8Ктом. Ме'DОды расnреде­
ления вwбиpa!O'J'CJI провзвольво. Важвейmим правци.пом выбора 
способа распределения ваклад.вых расходов являетс.к Jl(аксммаль­

вое приближеиве результатов распределения к фактическому рас­

ходу на даввый вид продукции. 
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