
уровень модельных представлений отстает от запросов практики  ф инан­
сового м енедж м ента. Н ечеткие м нож ества практически  не п рим еня­
лись до настоящ его времени для финансового ан али за и планирования 
предприятий. М оделирование ф инансовы х систем с использованием  не- 
четко-м нож ественны х описаний позволяет вы делить ряд преимущ еств 
в задачах  финансового менедж мента:

•  нечеткие м нож ества идеально описы ваю т субъективную  ак ти в­
ность лиц , приним аю щ их реш ения. Н еуверенность эксперта в оценке 
м ож ет моделироваться ф ункцией принадлеж ности, носителем которой 
вы ступает допустимое множество значений анализируем ого ф актора;

•  нечеткие числа (разновидность нечетких множ еств) идеально 
подходят для планирования ф акторов во времени, когда их  будущ ая 
оценка затруднена;

•  исследователь финансовой системы м ож ет в пределах одной мо­
дели форм ализовать к а к  особенности экономического объекта, так  и 
п озн авательн ы е особенности связан ны х  с этим  объектом  субъектов — 
м енедж ера и ан али ти ка, порож дая экспертную  модель в структуре 
обобщенной финансовой модели. Т аким  образом, возникает основа и н ­
теграции принципиально  разнородны х знаний  в рам ках  одной количе­
ственной финансовой модели;

•  возм ож но получение принципиально нового комплексного ф и­
нансового анализа, основанного на корреляции  р яд а  отдельны х ф инан­
совы х показателей  в едины й ком плексны й  п оказатель  финансового со­
стояния хозяйствую щ его субъекта.

Т аким  образом, исследование финансовы х систем, ф ункционирую ­
щ их в условиях сущ ественной неопределенности, базирую щ ееся н а ап ­
парате теории нечетких м нож еств, позволит создать принципиально 
новые програм мны е реш ения для финансового м енедж м ента, а  такж е 
разработать научно-методические обоснования для п ри н яти я  правиль­
ны х финансовы х реш ений, что будет способствовать устойчивому р аз­
витию  предприятий.

Н.К. Волочко, канд. экон. наук 
Б ГЭ У  (Минск)

ПРИБЫЛЬ И ЕЕ РОЛЬ В ФОРМИРОВАНИИ 
ФИНАНСОВЫХ РЕСУРСОВ ПРЕДПРИЯТИЯ

Н аличие ф инансовы х ресурсов в необходимых разм ерах и их  эф ­
ф ективное использование во многом предопределяю т финансовое благо­
получие предприятия , финансовую  устойчивость, платежеспособность 
и ликвидность баланса. Ф ормирование и использование финансовы х 
ресурсов п ред п ри яти я  явл яю тся  одним и из характерн ы х  признаков 
финансов, отличаю щ их эту экономическую  категорию  от других рас­
пределительны х категорий. Ф инансовы е ресурсы предприятия потен­
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циально образую тся н а  стадии производства. Реально ж е формирование 
финансовы х ресурсов происходит н а  стадии распределения, когда стои­
мость реализована и в составе вы ручки  ф орм ирую тся конкретны е эко­
ном ические формы реализованной стоимости.

Ф инансовы е ресурсы организаций сферы м атериального производ­
ства сосредоточены в децентрализованны х денеж ны х фондах хо зяй ­
ствую щ их субъектов и использую тся для вы полнения финансовы х обя­
зательств, осущ ествления затрат по расш иренном у воспроизводству и 
экономическом у стим улированию  работаю щ их. Состав финансовы х ре­
сурсов определяю т источники их  форм ирования. П ри исследовании 
разны х точек зрения на источники формирования финансовых ресурсов 
видно, что больш инство экономистов делят все источники н а собствен­
ны е и заем ны е. Н а наш  взгляд , необходима более углубленная поэле­
м ентная группировка ф инансовы х ресурсов. К ак  показы вает п ракти к а , 
ведущ ая роль в составе собственных средств предприятия принадлеж ит 
прибы ли. В экономической литературе нет единого м нения относитель­
но сущ ности, ф орм ирования и использования прибы ли, определения 
отдельны х ее видов. Н а наш  взгляд , необходимо различать  следующ ие 
основные показатели  прибы ли, используемы е в бухгалтерском  и нало­
говом учете: общ ая или  бухгалтерская прибы ль; чистая прибы ль; не­
распределенная прибы ль; облагаем ая налогом прибы ль; прибы ль к  н а­
логооблож ению  и др. О бщ ая или  б ухгалтерская  прибы ль вклю чает 
прибы ль от реализации  продукции, работ, услуг, товаров, прибы ль от 
операционной и внереализационной деятельности. Ч истая прибы ль 
форм ируется у предприятия после уплаты  из общей прибы ли налога на 
доходы, налога н а недвиж имость, налога н а  прибы ль и ины х налогов и 
сборов, исчисленны х в соответствии с действую щ им законодательст­
вом, а  такж е расходов по уплате ш трафов, пени за  несоблюдение правил 
налогооблож ения, других расходов, покры ваем ы х за  счет прибы ли в со­
ответствии с законодательством . О благаемая налогам  прибы ль исчис­
ляется  исходя из суммы прибы ли от реализации  товаров, работ, услуг, 
ины х ценностей (вклю чая основные средства, товарно-материальны е 
ценности, нем атериальны е акти вы , ценны е бумаги), имущ ественны х 
прав и доходов от внереализационны х операций, ум еньш енны х на сум­
му расходов по этим операциям . П рибы ль к  налогооблож ению  опреде­
ляется  к а к  разн и ц а м еж ду облагаемой налогом прибы лью , налогом на 
недвиж им ость и льготируемой прибылью .

Р азн ая  трактовка одних и тех ж е показателей  прибы ли затрудняет 
эффективное использование предприятиям и этого важ нейш его вида 
финансовы х ресурсов субъекта хозяйствования. Н а наш  взгляд , необхо­
димо привести в соответствие показатели  прибы ли, используемы е в 
бухгалтерском  и налоговом учете, и ввести единую  трактовку  одних и 
тех ж е показателей  прибы ли. Кроме того, использовать в отчетности 
показатели  прибы ли, которы е соответствовали бы м еж дународны м  
стандартам  финансовой отчетности, такие к ак  валовая прибы ль, при­
бы ль от продаж . Валовую прибы ль следовало бы исчислять к а к  разницу
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м еж ду вы ручкой от р еализации  (за вычетом налога н а  добавленную сто­
имость, акцизов и других аналогичны х платеж ей) и себестоимостью 
проданны х товаров, работ, услуг без учета управленческих и ком м ер­
ческих расходов, а  прибы ль от продаж  определять к а к  разницу меж ду 
валовой прибы лью  и управленческим и, ком м ерческим и расходами.

Д.М. Воронов, аспирант 
БТЭ У  ПК (Гомель)

АУДИТ ЭФФЕКТИВНОСТИ: ТЕОРИЯ И ПРАКТИКА 
ВНЕДРЕНИЯ В ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ 

ОРГАНОВ ВЕДОМСТВЕННОГО КОНТРОЛЯ

А удит эффективности в ведомственном контроле представляет со­
бой ком плекс м ероприятий, целью  которы х является  проверка х о зяй ­
ствую щ их субъектов по вопросу эффективности, экономности и резуль­
тативности управленческой деятельности, связанной с осущ ествлением 
хозяйственной деятельности, управлением  имущ еством. Основная цель 
проведения аудита эффективности в данном смысле — создание допол­
нительны х предпосы лок повы ш ения качества ф ункционирования под­
ведомственных хозяйствую щ их субъектов, что особенно актуально в 
ры ночны х условиях хозяйствования.

В отечественной п ракти ке ведомственного финансово-хозяйствен- 
ного контроля аудит эффективности вы ступает в роли принципиально 
нового направления деятельности и н а  современном этапе своего разви ­
ти я  реализуется в форме единичны х контрольны х м ероприятий.

А удит эффективности представляет собой гибкую  систему контро­
л я , основу которой составляю т аналитические процедуры. Если тради­
ционны е задачи  ведомственной ревизии заклю чаю тся в оценке досто­
верности ф инансовой отчетности, сохранности используемого им ущ ест­
ва организации , то задачи  аудита эффективности состоят в оценке эф ­
фективности и рациональности его использования. П ри этом важ но, 
что аудит эффективности долж ен заканчиваться формированием отчета 
о его результатах , в котором кроме перечисления вы явленны х наруш е­
ний долж ны  даваться реком ендации по повыш ению  эффективности ис­
пользования имущ ества.

Залогом полноты  и объективности аудита эффективности является  
качество используемого в ходе контрольны х м ероприятий инф орм аци­
онного обеспечения. И нформационную  базу аудита эффективности в 
целом составляю т: ф инансово-эконом ическая инф орм ация; инф орм а­
ц и я  технологического и технического характера; и ная специф ическая 
инф орм ация, касаю щ аяся деятельности конкретного субъекта х о зяй ­
ствования, вклю чая правовы е аспекты , и позволяю щ ая оценить эф ф ек­
тивность управленческого процесса. К основным требованиям , предъ­

19

bibl_nz
Typewritten text
Беларускі дзяржаўны эканамічны ўніверсітэт. Бібліятэка.
Белорусский государственный экономический университет. Библиотека.
Belarus State Economic University. Library.
http://www.bseu.by




