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Лfировые тенденции развития 
национальных налоговых систем 

На,1оговая реформа 11редспшляет собой 

необходимый прсщссс радика,о~,ного иамене

ния сие'!'С!\-fЫ налогообложения н сuяэи с 

объсктинными 11реобра:юва11иями, структур
ны~fи отрас~11еnыми перестройкаJ\.-IИ, С1\1сной 

направлений и объемов фи нансоных пото

ков, 1юдтвсржде1шых устойчююй динамикой 

OCHORHJJJX l\-Iaкpo:-:JKOllOl\1И 1H~CKИX IJОКаэателей.. 

Стратегия на,~оговой рефор"ы это своего 

ро;щ научно обоснованная :жономическая 

ко1н(еt1ция, онрсдt'ЛЯ 1о~наи роль и 1\.1есто на

!!Огообложения в стратегии государственно

го ра:{нития и соответству101цая эконо~1ичес

кому 11 социалы1ш"1у раэвитию общества. 
Конкретные программы реформирова

нии национальных наJ1оговьrх систсl\1 n раз-
1н)rх странах ~,1ира раJ~"Iи[~снотся, хотя всt' они 

в большей или меньшей стс1rсни ориентиру

ются именно на стратегию экономического 

ра:~нития, Irреслсдуя цеJ1ь uыянить способ
ностт) хоаяйrтнснной систсмь1 странь1 при

нять теоретическую копце1щию нового струк

турироuаJiия налоговых пропсссов, совершен

ствования техно:югий сбора, обработки ин

формации, а также методик рас11рсделепия 

налогоных 1и1атежей rro 1терарх:ии верт1fкаJIЬ
но-гори:~опт;.Lттъ11ъ1х (i)искш-1ь11ых свя:3сЙ; го

товность госуларстве111юй системы следовать 

Jтим конце11туа,1ьиым установкам. 

К·1ассичсски!\1 сти~тулом к налоговьrм 

реформам последнего лссятилстия служило 

стрсмжоние государств нреnратить налоговую 

систему в обраэсt( с111ш1н,;1ливости. 11росто

ты, Jффективности, снять вес налоговые прс-

11ятствия на 11утн :ншном11ческот роста. При 

провс,1сни11 налогоных реформ ос11ов11ыс 

нршщш1ы 1шJю1·ообложешш ( «:юлотые пра
н11.1а•) меня юте>!. Смысл Н<JJЮП>вых 1юшщий 

как раз в том и зак:тючается, чтобы усонср-

шенствовать экономико-правовые принципы 

действующей налоговой системы государства, 

ltO/tHccти их к уров1110, соотнетстнуrоu~е~1у 

государственной политике экономического 

развития. Псрноочередным стимулом нало

гоной реформы НВ!tяется обес11ечение струк

турной перестройки национа,"_?ноИ экономи

ки и социальных програ~ш.10дним из сти
мулов становится также потрсб1юсть у11рос

тить на1rоговос прои:Jнuдстно, которое от 

реформы к реформе обычно обрастает ыно

жественными уточнениями и допо;шнте.1ь-

11ыми докумс11таl\1и, из)lавас:rv~ыми на.ло~·uны.\1 

ведомством страны. Сложность налоговой 

системы с11особствует росту администратиu-

1rьтх изrr.сржск, снижению уровня соглас:ова.п

ности и более широкому распространению 

убежденности в неравенстве налогового бре
мен11, раскладываемого :\'1еждJ' отдельньтмп 

группами на.логоrrлатсJ1ьщ11кон. TeN1 cal\IЫl\1 

классические стимулы к реформированию 

налогообложения рса,~изуются в той ~1срс, 

каку10 IIOЭBOJ1Hl0T СЛОЖИlltНиеся н стра1rс .эко

НО1\-fИЧеские возможности .и нравонос созна

ние граждан. 

Историческая практика иа,~оговых пре

образований сnи;~стсльствует о тоl\.1, что ус

пешная на,~оговая реформа основывается на 
~ 

двух груш~ах принцинов, ооычно называе-

мых «идеал1,ным межгосударственным рецеп

том движения налоговых прсобразонаний». 
С<щсржагшс нерuой 1·руппы принципов оп

релелсно e11tt: классикаl\.1И эконо~111ческой 

мысли: это тот классический ориентир, f(ВИ

жение к которому является свидетельством 

высокого уровня :жономичсского и социаль

но-политического развития страны. Вторую 

1·рупну сост;,~нляют 11р111типы, определяемые 

каждой страной исходя и:! сноих 11ш1110-

1шды1ых иtпl'ресuв. Однако эта группа прин

цтшов по своему содержанию неоднородна. 
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.Здесь l3J.1l;lt:ЛЯIOTCH ;.IBe 110/tl'P.Y'IТfJЫ принци

пов рсфоры11роваю1и. Первую ПОi\rруrпту ре

а .. 'П1Э}'IОТ странь1 со стаб1с·11111ой на.1огоnой 

cиcтe:.ri.:loii, они постоянно совср1uенствуют 

нацпо11а.1ьное на .. 1оrооб~ТJОЖе11_не, 11родв1rгая 

('ГО к ypOBJllOi блиэКОI\fУ к 1(,;'IaC('_J-il/CCKO\·Ty ва

рианту структуриронания налогового потеа

uиада и демократизапии налогоnот нроиз

нц,1стна. Вторую no,1rpyпny при1щиnов бе

рут за оснону страны, то.1ько формирующие 

нало1·овую систе11!: I3 соответстu1нr с 11отрсб
ностя7'-fН couYr.:L'lliHO ориентпрова11ной рт}тноч
ноii экономики. С.те;щвате.тьноl_Каждая стра
НJ. пр.и прове;1ен.и.н папогово1'i реЧ->ор.\·1ь1 ру

ковол:ствустся коf\.rплсксо1\J 1с:rассических 

принuипоu налогообложения, подтвержден

ных мировой теорией и нрактикой, а также 

нрин 1 ~ипаr-.1и, OTill'чa1oнi1f 1'.11-I нaц11011a.'lrJ нь1~1 

интсrсса!\1 н конкретнr1rй перио,~, нрсrvrени. ··1. 
Конеu 20 - нача;ю 21 в. отмечены бс~

прецедентны:1.·111 дискуссня11и и налоговь1J\tИ 

pet1>opJ\1a1\lИ n :1арубсж11ых стра11ах. Ре:~у.1ь

таты этих на.юrоRых преобраэонаний еще не 
в по"'lной ~icre ОС).!ыслены научной обu~е
ствен11остъrо, на_r1огоn .. 'н1тс.i11,1J~1ткаJ\.п-I н 11;.L1(>

гопы.\1н ад\п1нпстрания10,,,1и. НеС:\Jотµя на то, 

что лрон:юш.1а серьезная унифиющ11я нa.10-

roAJ1IX СИСТ€l\1 и !\fНОГИе ИЗl\Iенения были осу

ЩССТl.!Лены слннообра~н10, 1u:L:1оговыс CIJcтe

:r..rы даже внутри стран Европейского сооб

щества ссрhеэно раэлпчаются. 

I!еобхо;~пмостh реформирования наuи

она.лы101':'1 снстеl\rы налогоо6.:rожения трt'бу

ст at-H.L'H1:!J. н OCl\fЪICJlCIIИЯ НЗJ\fСНен:ий на.:-rого

ВЬ!Х сист~м зарубежных стран:[однако на.10-
гояый OIIЫl' 0Til,Cv1ЬHO DЗ.НТОЙ страны 11(:; ~О

же·~ быть но:1ностьк) rrсрепсссн на 

отечсствРfrну~о практ~тку. l'оразд:о большее 

:значение И1\1еет и:~учсн11е общих тснденuнй, 

выяв.1енне 061uих зако110.\1ерностей и ltx ис
подь:Jона11 нс при принятии конкретнт1rх pe
wcниii в на,1шовой сфере. ' 

!Iа.1оговыс састбrы ра:шитых зарубеж
ных стран сонрсыснную структуру приобре

ли в реэультате налоговых реформ. прове

денных пос.1е окончания uторой ~1ирово1':'1 

войны и в 80-r· годы прош;юго нска. 
Преобразовании 1ш.1оговых систем 11ро

холили 110 принципу ~лучше 11и:~кис ставки 

И t\[(LTIO v1I)l'OT, ЧCI\f ВЬ1СОКИС CTaBKVJ И ~-1НОЖС-
rтRo IU':1~·-'1к.>'rетп1/:;,,, Тсz1,'1,снц1-1н ь. .IК.{JH1):\-l11ч:ec 

коыу объединению, расширение '1еждунаро,1-

н h!X XOJЯЙL"J'fH.:HHI)IX свнзсй, cтpCI\·IЛCffll(' иэ

беЛ('-1."1 ь .1uойно1'С) на:1осооб.:1оже1нtя сrrособ

ствонали 11ро11сссу унифlfJ{3J{ИИ наuно

на"1ьных на_:{оговьтх c11t:тe~:f стран~ BXOJlЯП{lIX 

в ЕС. Р другие и11тегра11:ионнь1с о()ра:1овання. 
С\!еждуш1ро;1ная Органюащтя экономи

ческого сотрудничества 11 ра'шнтш1 (ОЭСР) 

он_уб.'tИКОRала ДOlC'ltl,i{ о :rина.УJИКе l!d.10ГORO
гo бrс\Jенп в 24 странах со стабил ьпой эко
номикой, которые входят в ОЭСР. В док.·1а

зе 1·он()рится, что '<11ало1·онr)rс посту11ленviя 1 
11з,теряе~1ые по отношению к BBII, растут 
fIO многих странах-членах ОЭСР. несмотря 

на :значитсльньiе COKJ1CtiitCHПЯ HOJ\iИHa.iIЬHЫX 

налогоных ставок• [З]. Эксперты O:JCP от
'1ечают, что пз 24 государств. налоговые rю
казатс.'1и которых бы.;l н достунньт л.:1я иссле

дования, н 2005 !'. н 17 странах 1шлоги вы
росли, а .:тишь в rrяти сниэшшсь (Канада со

храни.1а cвoi-r ЗЗ.5?/~ наv'1огоной нагру:1к1:r). 

I-Iaибo.·ree эначител !J! r 1}tй рост ::sафи ксиронан 
в Истанднн, где· на,1оговое брс:УIЯ выросло 

на З,Т'{ до 42,4% к ВВП. Да.1ее н;~ут Соеди
ненные Штатh1 (рост на 1.3~~. л:о 26,8~:1 к 

ВВП) 11 Бе"шкобритания (на 1,2%, ;io 37.1%). 
Са:Уюс большое с1шжсн11е налоговой нагруз

ки аафиксирошшо в Венгрии - на 1 %, ош1 
11риблш11лась к опrетке в 37.1% !\ ВВП. R 
ОЭСР :шявнли. что тещ1с1щпя к сю1же1шю 

на.тrогонт1тх отч1rс.с1е1в1i'1, которая на6~ттюда.тrась 

с 2000 по 2003 г" понерну.:~а всшпь. В 2000-
200.З rг. от11оu1с11 ие }rалоJ'овой нагруэкп к 

ВВП в странах ОЭСР R 11е.10'1 сниз11,1ось с 

36,6 до 35,8%. Но в 200.1 г. этот rюка:~ате;~ь 

110111е.1 вверх, достигнув эа го;l 35,9~~;;. ~ос

новнан нричина роста 11а:югон в 2004 и 2005 
гщ1ах н liо.<ьшинстuе стран O~JCP кроется в 
их аконо:v1ическо:\1 росте, - за.ини.:1 глава Цен

тра IHJ на.101·оноi.! по.'1:итнкс и а,l..\-fИНJ.fстµиро

ванию O:=JCP Кристофер Хе;~:и. - Увелнчп-
~ " 

_-,~ась rтриоы.1ь КО.\t11ан1тп, Сv1едовательно, вы-

рос.-:rи на.'IОГИ, Hl>I плачивае.\П>Н~ ИJ\ПI»· / 3 J. 
Б офи11ш1.1ьном док,ылс "Тенденнии 

на~1оr'СJО6:rожен11я в Eilpoпciirкo~r сонхп·: дан

ные д.1я ,-осудщ>ств - членон ЕС и Норвс

т·итI·~>. опубv1иконанно~1 С-тат1rст1rчеrк111ч уп

равлением европеiiских Сообществ, отраже

но p(-l3Bllт_иe на.:rогооfi.1ожен_ия но нсех 27 
членах Енролсйского с01ша н I-Iopue1·ии в 

сопостанимоы формате с 1995 t. l1]. Этот 
_.1оr~·-·1а;т t1аэи JJJ'CT<.:H на аналн;н_: 1-1а."101·uвь1х 

инд1шаторов в согласонашrоi\ структуре 



Налоговая реформа: необходимость, основные нанранле~~и~ и меры но их реализации 

на..г101'006J1ожения, основанной на Евро11сйс

кой системе счетов ( ESA 95), что позволяет 
проводить точное сравнение налоговых сис

те:v1 и н-аJ1оговой политпктт мсжлу государ

ствами - членами ЕС. Средний уроnень на

:юговой нагрузки 27 стран ЕС достиг порога 
в 39,6% к ННП, 1 1то HI>II!le среднего е1·0 ;~на

чения - 39,2% в 2004 г. (табл. 1). 
~11>онс11(> 1галогообложения 11рактическ11 

аналоrnчен уровню 1995 r. (39,7%), 0;1н<J.ю) ниже 
максимального уровня, который сформировал

ся в 1999 г. в раэмсрс 41,0% к ВВП. Свад дело
вой активности, начавптиikя н 1999 г. н болr,-

ш1шстве C'f1'aH, остановился в 2005 r. Уровень 
налоговой нагрузки в наиболее развитых ев

ропейских странах, входящих в евроI1ейский 

ареал (ЕС-13), составил 39,9% к ВВП по срав
неюrю с 39,6% к ВВП в 2004 г. То есть налоги 
в этих странах сохраняли общую тсщ(снцию 

роста на 60:1ее высоком уровне. 

Уронснъ налогообложения в ЕС остает

ся традиционно высоким и 1ю сравнению с 

OCTl.L'll>Hl)Й Lf<:lCTIJff) ми1к1 IIpt:HJ1IIJIQ.CT ана.т1ог11ч

ные показате.~и в CLLlЛ и Японии прибли

зите.1ьно на 13 п. н. Однако средни/°1 уро

веш, налогооб;1ожс11ия н ЕС нс отражает 

'Габ,1ица 1 
Уровень налоrообложения и номина.1ьныс на~r~оговые ставки 

по нида:\-1 экономической 11сятсJ1ьности н ЕС и llорвегии 

Стра11u1 

l liC-27 
F:C- 13 
Белы·ия 

, Болгария 
! Чешская 
; Республика 
Дания 

1 Германия 
Эстония 

Ирландия 

Греция 

Испания 

Франция 

Италия 

Кипр 

Латвия 

;1итва 

Люксембург 

Венгрия 

Мальта 

l1идерланды 

Австрия 

flольша 

Португалия 

Румыния 

Словения 

Словакия 

Финляндття 

JIIRCUИЯ 

Великобритани 

. Норвегия 
я 

l Iалоrовая нагрузка, 
% к ВВП, включая 
социальные фонл;ы 

2004 l. 1 2005 г. -tffi~- ---- -~-+·--

39,7 39,2 ' 39,6 
39.9 39,б 39,9 
43,8 45.О 45,5 

35,3 35,9 

36,2 36,8 36,3 
48.8 49,3 50,3 

_3_9_,_8_ 38,8 38,8 
37,9 i 31,4 30,9 
33,1 30,5 30,8 
32,6 34,3 34.4 
32,7 34,5 35,6 

42,7 43,1 44,0 
40,1 40,7 40,6 
26,7 33,5 35,6 

i 33,2 28.5 29,4 
1 28,6 28,3 28,9 

..... -----
38,2 37,1 37,9 l 

41,6 38.6 38,5 
l 

27,3 34,2 35,3 
40,2 37,7 38,2 
41,3 i 42,8 42,0 
37,1 32,6 34.2 
31,9 34.2 35.3 

- 27.3 28,0 
40,2 39.6 40,5 
39,6 29.7 29,3 
45,7 43.4 43,9 
49,0 50,S 51.3 

1 

·-. 35,6 35.9 _}7,0: 
41,9 43.8 44,3 

Источ11ик. Сос-1анлено по [1]. 

--
J-Iоминальные налоговые ставки на 

' 

потребление труд капитал 

211114 г!2оо5 ; 
.. 

21104 г.1 20115 , . 1995 г. 211114 г. 2005 r. 1995 г. 1995 r. 
--

21,5 21,6 22.1 35,8 35, 1 1 35,2 24,2 25,3 27,3 
20,9 21,6 21,8 36,0 36,2 : 36,8 23,4 28.4 30,4 

! 20,6 22.О 22,2 43,8 43,0 '42,8 25,3 33,9 34,5 
- 23.7 24,6 - 36,3 ' 34 2 - - -

1 , 

22,1 1 22,0 22,l 40,5 41,7 41,3 26,4 25,4 23,2 

30,5 i 33,3 33,7 40,1 37,4 37,3 30,0 46,2 46,5 

18,8118,2 1 18,1 39.4 39.l 38,7 22,4 21,9 23,3 
20,6 1 20,5 1 23 ,8 39,2 35,2 33,1 24,7 8,9 8,1 
24,9 26,5 27,2 29,7 26,1 25,6 25,9 39,1 41,4 
17,6 17,6 17,0 34, 1 37.9 38,0 11,8 15,4 -

14,6 16,l 16,3 28,9 29,3 30,1 20,3 33,5 36,0 
21,5 20,2 20.2 41,2 41,4 42,1 31,2 36,9 38,9 
17,4 16,9 16,9 37,8 ! 43, l 43,1 25,9 29,5 29,0 
12,1 19,4 19,3 23,1 22,8 24,6 - - -

19,3 18,5 20,4 1 39,2 36,7 36,2 - 7,8 -

17,7 16,0 16,5 i 34,5 36,0 35,9 15, 1 10.8 11,4 
21,1 24,7 24,3 1 29,3 29,0 29,5 - - -

30,9 27.7 : 26,5 
' 

42,6 39,9 40,5 ·- -

15,4 17,4 19,2 19,0 21,4 22,1 - - -

23,2 ! 24,9 25,4 34,4 30,6 30,7 21,2 22, 1 21,2 
20,3 21,5 21.3 38,7 40,9 40,9 25,6 25,5 23,l 
21.З 18,7 19,8 35.9 : 34,7 35,5 21,5 20,7 22,2 
19,1 20,О - 28.1 , 29,5 ·- 18,8 1 -

16.8 J 8,5 ' 28,1 26,7 1 
-

' 
- - -

1 

25,1 24.8 24.5 38,9 38.1 38,5 - - -

27,1 21,5 21,9 39,5 35,7 33,7 33,5 16,0 14,4 
' 27.6 27,7 27,6 1 44,3 42,0 i 42,0 28,5 26,1 26,7 

27,9 '27,6 1 28,1 ! 48,4 46,4 46,4 17,5 -· -
1 • ' 1 

120,1 . 19,1 1 \8,7h8 24,9125,5 33,3 35,3 37,6 
30,2 1 26.41_27,! 37.8 39,1 39,4 - - -

-

1 
1 
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и~тскнu1теся раз.:'Iичнн н тенденции 1·осу,1арс 1·н 

- ч:1енон ЕС. Н";1ав1ю uстушшшие страны 

JI"\tCK)T бо.:1сс н~1экун1 нa~'IOl'<)ПyFn нагру~Jку. 

Так, в 2005 г. на;югоnое бре\!Я бьсто ниже 
30% u Румын ни (28,0%). ,'J нтве (28,9°/~), Сж>
вакшr (29.3%) п Jlaтвi111 (29.4%). Н uт:rичис 
от ннх страны, И~\1е1онпн~ бо.'1с ньтсок_иii уро
нень со1tиа .. 1ьно1·0 и эко110~·1иче<..:кого раэв11-

J:ИЯ. ттрснышают 50%-й rropoг фиска:~ыюru 

и.~ъятия. !З ll!nеции ш1 составил 51,3% к В!ЗП, 
;l,анни - 50,3%. 

С ссрсди11ы HJ90-x го,1ов множество го
сударств - членов ЕС осуществ1·1JЮ peфop

:vi1)1 на.uиона..1ьнь1х на~101·онr>IХ систеr~.-1. О11н 

разлнчалисh но охнату н 1·лубинс. по в ка•1е
сше общих тсн;~снций можно выле:~ить: сни

iкение налогово1т1 6ре~1е1tи труда, r~ри:\.1енt'-

11ие освобождений щш 11(ыучс1111и 11иэк~1х 

заработкпв, у.\1снт)1пс11нс' на"1огоnт)1х станок 

1юдоход110го на.:юга с корнораций (я то~1 

ч нсле эа счет сокра11~ення ~·н)гот н ра.сuн1ре-

11ня ба~~1>1 на.1-оГ<>об~'Jожения), стиrv1у.111рова

ние функцнонпрона~шя рынкон канита.1а. 

JJe(}JOp,\11.>I v"111ЧНОГО JTOДOXO,J,HOl'O На.101·а 

1:1ав11ь1~·1 образоr-..1 uк..:11оч;:L'!Н 11ониженис уста-

11он~1снных :~аконоl\.r ставок (JteЛh - с1нокс11ис 

беэработицт)т 1т !\.1акс1-т:'\1пзаr11fя запнтоr.т:и), со

крашеннс ко;шчества сгупеней (разрядов) в 

шка:1с н.::L:101006.1ожен11я 11 yue.:Jvrчeниe :\·п-rнн

ма.1ыю1·0 уровня необ.1агасмого ;юхо;щ. Стра

ны ЕС та1с.;ке 1 1асто 11сполL~~ова.,'1и :\H~Pl>I д.1я 

стиr..1у.1п]Jонания дохо,т1ов. :1арабатъ1вас.\-tЫХ сс

:..п>Я1П·Т. В ocri"leHII<X'TИ акт~тнно 11рпr.,.fе11я.:1нсь 

оснобож .. "lСНИЯ от yп.LrtTЫ Hi:LIOГa J;HT ce~I~~·f с 

;1стт,;ш. Некоторые rосударсша - чдены ЕС 

за.,1е1111.;1 и ин;1инид~/а..·н, нъit' 11a.i1oron ~)1с лr.гот1)1 

и Cl<HiLKИ на СС;\tейн1)1с, чтобы уне.:в1чнть cтir-, , 
.\tу;11)т раоотт~r ;~.1я ооопх суттрутоn. 

В от.::rелънь~х странах ЕС: ()т,1л:и осу1це

ствле11ь1 рс<1)ор\1Ы в 06.1асти на,1огооб.;тоже-

1шя пенсий. Рефо1шы ш1~101·ов па ;юход от 

Каnита..:1а rтrовОДИvтП-fСL ll OCHOПJIOJ'vf д.:rя аКТН

RИЗаННН рынков капнта:rа. Друrая цслъ со

стои_·~а н то.\1, что6ь1 еоздатF1 ст1т:'\1у:1ы J.l-71 
рпска и раJнптия uенч:урноrо к~н111та..:rа. Ре

фор11J1роuание б_u1.10 также 11а11рав~"Iено на 

снижение станок по1юходного на.1ша с кор

пораrги1-1. Ря;т, стра11 пробона_.'1 уl\1l'11ь1лить от

носите;1 ь11у10 стои:-.-1ост1) <Ри 11а 11спронаmтя 
. , ~ '' 

новых l1НВt'СТ!ЩШ1 черс:J СООСТRСННЫИ кани-

та.·1, ннодя 11а"·юговые льготы не11осредстпс11-

110 черс:• 1юдохо;1ный ШL:JOI' корпора11нн. 

Бо.1се разнообра;;нъrс рсфор~1ы 1Ipoвo

,;o-1.:тr1c[-:i в об.'[аt:тн коспснноr'О на.:1огоо6.'1ожс

ния. Во Rторой ТТОЛОНИI!!' 1990-х го.юн ll!ве

цин, Дання, J-11цер.~анды. Геrшашtн. И·1а.·шя. 

Анп fHIJ.J и Ве.нн:обритания осущеспн~:ш 

всесторонние "'"'лсные» юшогоные реqюр.чы. 
Суть их закJ11оча.:~ась в уnелнче1111н косве11-

11ого на.:101·ооб.~10)1(еr1ия нутс.\1 в1н',:LсНI'1Я ра:i

нообразнrlтх эко.11оr:ическнх на.аогоn, что i10-
ЗD0.11и.:ro коl\1ненс11ровать с11ижение на.101·ов 

ш1 трудовые :10хо;tЫ. Од1111 страны ЕС увс

лнчпnа.сгн стан;rартную норму НДС, другие. 

1-1а0Gорот, с11.ижа.:т:и се Иv'"IИ 11р11лrе1rя.:~и льгот

ные (1юI1нжснныс) ставки Hi\C ;ря опрс,1с
лснных продуктов и/и,1и секторов. Некото

рые r-осуларстщ1-ч.1е11ы уве:шчи.1и 011рс,1е.1е11-

ный акци:111ыii сбор (11аI1рюлср, ш1 табак, 
1111.1слыюс топ;ш1ю или бензин). а некото
рт}тс - сократи:Jи нх станъ:и и псреqень об~1а

гае1\tых тонаµон. 

Что касается J~ичного rio;roxo.1нoгo на

;ю1·а д,1я ЕС в 11ело~r. то средня;1 номиналь

ная на .. тог011ан стащш (JTR) на трудоные до
Л(JД1>1 состаu:1я ... 1а 35.2~;;_ С1н1жс11ие, :1арегист
рщюнанное н нача.'1е ново1·0 века, оста11оuи

... 1ось н 2005 г. 1 lfCC1\IOтµя на l\.-1асш1и6нь1е 
реформы по сократнению трудовых 1шлого1J. 

Однако налоговое бремя нее еще не прсвы· 

сило ~taкcиJ\.1tL·1ьнo1'<J 11orora н раэ::...1ерс 36,5 1}~. 

;rосп1гнутого в 2000 1·. 
Следует отметит~" что, нссмотрн на нри

сутствис в ЕС стран, имеющих низкий уро

uень ыа.:1огоо6 ... 1ожени}f .:~нчн1,1х 11оходон, в 

цс ... 1о::v1 110:1охо;1ное на ... :rоrообложсние в ЕС: 

на~шоп> НЫШ(', ч'"' н ;1ругих нпдустриа:ш:н1-

роuанных :.-,коно~1нчес1\11х с:исте!\-1ах. 

В от;п~чне от ITR на тру 11овыс ;юхо,1ы 
но:\гнна_:н}на.н 11а.;101·овая станка на 1rотреб.:1е

ю1е н 1(елом по Г::С уве:тнчп.цсь - с 20,5% n 
2001 г. до 22, 1 % JJ 2005 1-. Наибо,1ее высокий 
уровен1, 11а.•1огоо6.1оже11ия 11отреб ... ·1сн:ия за

фннирован в Данип (33,7'%), Шuсц1111 

(28,1%) и Фтrн.'1;щ1н11 (27,6%), в то время 
I(aK са.У1Ьн' ннзк11<' ставки бы:1н эарегпстр1r

рованы в Ис11а1111и (16,3%), Лптве (16,5%) 11 
Ита.:1и11 (16,9%). В Бо.1гщти и Румынии они 
состани;ш 24,6 и 18,5% соответственно. 

Сре;{Н5IЯ но:>vп111а.:rьная на.1-отовая <.:тав·

ка на капита.•1 в ЕС :юстнгла 27,3% н 2005 г . 
по сраuнеllию с 2:5.3% н 200-i г. Нто же вре

\1Я на..'1огооб~]ОЖС'Ни:е Kt-\ПI'ITa.:1a Т'1JХЖС су1не
ственно раэ ... ·Jнчается по анализирус1\-·1ь1~1 стра-



нarv1: са~1ьте вь1сокие налuгонь1е ставки в Да-

1ши (46,5%), Ирланлии (41,4%) и Франции 
(38.9%), а самые низкие - u Эстонии (8,1%) 
и Лнтnе (11.4%). 

ЕС объединяет государства с разfiым 

уроннсм ЭКОНОМИЧССJ(Оl'О рюнип1я и соци

альной шшравлешrости, что, естественно, не 

t·ложст нс сказаться на структуре на1~ио

на.пьньтх налоговых систсi\I. 

Значительный удельный вес в ВВП за

ю1'шют социа;1ьныс платежи: в 2005 г. сред

ний уровень на;ю1·ообложсния составил 

12,8% к ВВП и различался от 16,4% uo Фран-
11ни ло 6,9% в Англии. Сранниш1я показате
,1и налоговой структуры стран Евросоюза, 

следует оl>рат:итъ. нни1'rrание на до.\1инирова

нис нолоходноiо на.:1ога 11 не:111ачнтсл:ьный 

удельный вес в ВВП корпоративного налога 

на нрибыль. В некоторых странах ЕС сумма 

,:(оходов бюджета от сбора налога на 11рнбыль 

елна превышает 1% ВВП. Несмотря на зна
чите,1ьный регуJ1ятивный потенциал лого 

11а;rога, 11овсемсстно наблюдается тсt1/{снц1:1я 

изменения фискальных интересов государ

ства но отношению к такому источнику до

ходов бюджета. Это вызвано тем, что корпо

рания нрсжтав;~яст лишь 011ределен11ую фор

·"У веления бизнеса, за которой всегла стоит 
конкретное t1;}И~J_ическое J1ицо или грунпа .11.иц. 

Корпора11ия отражает в первую очередь иму

щественные интересы конкретных граж;~ан, 

а поэтому в конечном итоге прибыль, если 

она нс рсфин;.шсируется в щюизнодство, при

сваивается отдельными гражданами, домохо

:зяйствами. Это подтверждает тезис о неце

лесообразности обложе11ия нысоки.ми 1~а.ло
гами нрел.прин11J\1ател:ьской д,еятеJ1ы1 ости. 

Более эффективно обложение налогами по

требительских расходоu (НДС, акцизы) и 

конечных доходов потребителей ( подохо;1ныi\ 
налог), что и отражает в целом структуру 

на.'Iогоной систеА1ьr стран ЕС. 

Г Опыт на:югооб;южения в мировой прак
п\ке с1нщС'rельствует: формироilани~ ;;ффек
тивной пат(иональ11ой налоговой с11стеl\-1ы 

должно, с одной стороны, оснопьшатьi:я на 

классических принципах 1~а.,;rогообJ1ожеF1ия, 
а с другой - уq;пывап, социально-экономи

ческое 11оложенис страны и 1"10.uель J\.tакро

экономического регуJ1нрования, опрег~елен

ную нащююшьной программой эко11ощ1чес-", 
кого развития. 

Национальная 11шюговая полит и ка лол

жна базироваться на определенной госулар" 
стне11ной конце11ции налогооб_rтожения. учи

'ТI1lR:1JОщей об·ьектиннт}тс факторы :-11<оноt1.r.и

ческо1"С) разв11т11я 1-1 :v1акро~-Jконоi\.1ические тен
денции, и характеризоnаться системными, 

RЗаПl\'!ОСВЯЗаНН'Ь1!\.1И иэмсне1rиями IJ<iЛOГORO

гo :законо;tатеJ111ства и .r-.1ас1нтабностью осу

ществляемых правительство~~ меропршпий 

эконом.ической нолитики. 

Ключевые проблемы развития 
националь11ой налоговой системы 

Стратегия разnития Республики Бе:1а

русь опрс,'jелена осноnными нрогра~rмныын 

дuку)r1снта~1и и предусматривает модерниза-, 
I{ИЮ экономики и оощества исходя из соuрс-

.\fенных тенден11ий мирового :.н<о11оr-.,rичсско

го ра:~нития, rvt11огонскторную 1Jа11ран.:-rснность 

нпстпнсэконо:rv1ической деятсJп1ност11 в соот

ветствии с интересами страны нри сох1ш11с" 

нии сунсренитста государстна.LIЗ кон1{еп1rии 
JIQ.J[ИOHaЛhHOГO раЗВJIТИЯ ВЫ/tСЛЯЮТСЯ четы

ре этапа социально-экономического развития 

до 2015 г.: вос<:тановитель11ый (1998" 
2000 гг. ); но:нЮновлсние устойчивого :-tконо
мического роста (2001-2005 п.); !ё-ктивная 
структурная перестройка (2006-2010 rr.); 
приближение к eнpoнcfiCKfIM стандартам 

уровня и качества жизни (2011-2015 гг.). 
Поэтапное экономическое ра:Jвитис 11е-

1юсрслствешю связано с Ilреобразованием 

ф~Iнансовоif систе!\IJ fJI, нк.-r~ючая бюджетно-на

логовую, денежно-кредитную систему и си

стему цен. В связи с :пим реформирование 

налоговой системы. учитывающее особен
ности каждого этапа развития националь-

110.11. эконо1\.-11rки, является необхо/~им_ьТ:\I про-
11сссом. Налоговая система должна,[соответ
ство[jать основнът!\f направлениям соци(Lтrъ

но-эко11омического разп.ити}j реснуб,,~тики 11 
обеспечивать устой•rи вый эконоыиqеский 

рост, расширени" экспорта и повышение 

ко11курентос1~особности белорусских тона
ров на внешних рынках, рост реальных де

нсжн1)1х цохолов населения и социальну10 

стабильность. 
Таким образо~-r. процесс реформирова" 

н.ия систеАfЫ нат1огообложения объективно 
необходим и его результат зависит от адек

ватности [!рименяе!\.1ых J\1етодов состоян1110 

реальной экономики. 
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11а~1: са:\·rыс в1.1сокие 1ra..1101,ouыc стаnки в /[а

нии (46,5%), Ирландии (11,4%) и Франпии 
(38,9%), а са~1ые НИЗКИ(' -- R JСГОНИП (8,1%) 
11 Лнтв<' (11,1%) 

ЕС обьедпняет тсударстnа с ра:тым 

уровнем :-жономичсского развития и соци

а.-1ыюй 11апраnтrе11ности, что, естестuе11110, 11с 

\fожет нс сказат1)ся на структуре нацио

налънътх 11€LlOГOl3ЫX СИСТС.\1. 

Э1шчителт,ный уде.1ьный вес в BBll эа
нимают социальные нлатежи: в 2005 г. сред

ний уронент1 11а~'Тоrо0Uло)(<е11 ия состани.:1 
12,8% к ВВП и ра:шичался от 16.4% во Фран
цпи ,10 6,9% в Англии. Сравнивая показате
ли на..·югоной структуrы стран Евросою~а. 

C~'Ie,r{yeт обрат11тъ 1.нrи~1анне на ,1011,"rинирова
ние П<J1l<JХодного на,'1ога .i.r незначительный 
удельный нее н ВВП корr1оративного налога 

на 11рибы;rь. В некоторых стр;шах ЕС сумма 

лохолон бюджета от сбора налога на прибыль 
едва превышает 1 % НВП. Несмотря на :ша
чителъRыii peгy-'IЯTJIBHl)JЙ JJOTCLllLИa.тr ~)ТОГО 

налога, шшсемест110 наблюдается тенденция 
изменения фискальных интересов государ

ства но от1юmснию к тако:v1у исто•шику до

ходоJJ бюджета. Это вызвано тем, что корпо

рация нре!{Ставляет :шшь определенную фор

му вс11сния бизнеса, ;1<1 которой веста стоит 
конкретное физическое лицо или груш1а ли1t. 

Корпорация отражает в первую очерел1, иму

щсстне1шыс интересы конкрст11ых 1·рЮ1.щан, 

а поэтому .в конrчно:\1 итоге nри61)1л1), ес"1и 
01ш нс реф1шанс11руется в производство, 11ри

снаивается отдель11t11)..1И гражда1t&\.1и, ;~омохо

зяйствами. Это по;1тнерж;щст тезис о 11с1tс

'1есообразности обложения нысокими на.;ю
гам и 11рс;щри11имательскоii деятельности_ 

Более :;ффективно обложение шL1ога~ш 110-

требительскнх расхопов (НДС. акциаы) и 
конечных дохо;1ов потребителей (подоходный 
1шJ101·), что и отµажаст в rrс:юм структуру 

IfiliIOL'(JBOЙ снстем.ь1 стра1f ЕС. 

Г О11ыт 11а,-югообложе11ия в мироной прак
пУкс свидетельствует: формироuание эффек
т11вной наци-оналыrой налогоноii crtcтeJ\tЫ 

до;1жно, с oi1rroii стороны, оснопыватьСJI на 
классических прию1ипах 11а.;ю1·ообложе11ия, 

а с другоt1 - у•~итьшать социа,1ьно-эконо:1111-

ческое по.1ожсш1с страны и мщ1ел ь макро

экономического регулирования, определен

ную ш.щиона.;rыюй 11рограммой :жово~шчсс--, 
кого развития. 

[ [ацион~rrьна.н на.т:rоговая 11ол11тнка до .. '1-
ж11а ба:шроваты:я 1ra 011рсде,1сн110й t'осу;щр
стнс11ной концс1iцип нсLrrогообложения, учи

ть1uаюп1е!i 0()1.сктJ,нзныс факторьJ :н\'011о~нr

ЧРеко1·0 ра;зnитин и макро;:эконоt\.fическпс тен

денцин. и характери:~оваться снсте~шыми, 

нзaИtv[OCHЯaatilll>l~1И ИЗM{'JICIHfЯM 11 11'-L'IOl'OBO

ro ~-iаконо/1ател1)ства 11 маспrтаб11ос.тьк) осу
щестнляб1ых правитс.11,ство~1 меращтятий 

ЭК0110l\.1J!Ческой 110-'111ТИК11. 

Ключеt1ые пробле,иы развития 
uациональной ШL'lоговой системы 

Стратегия раэвития Республики Бе.~а
русь определена ОС!!ОDНЫМИ llJIOi"]JaMMi!ЫMll 

доку~rеш·ами и пре11усматривает модернюа

цию экономию! и общсстна исходя из соврс

Уlснньrх те11л.снниl1 ~н-tроnого :?ко110J\.1ичсско

го ра:шития, мжJ1·овскторную нанравлснность 

внешнс·эконu1\.111чсскоtТ деятс..-1ъност:и в соот

нстстш~и с и1пересами страны llJН1 сохране

нии суверенитета тсударства./В кон11е1щип 

нац.I1она11ыrого развт.rтия вылсляютrя четы

ре :~тана СО1[11'1.1ЬНО-ЭКОНОМИЧ€СК0]"() развития 

до 2015 1-_: восстановительный (1998--
2000 гг.); nозобновлешrе ус:тойчиного эконо
~1ическоп1 роста (2001-2005 гг. ); [активная 
структурная перестройка (2006-2010 п.); 
приближ<'II ис к евронеf'lским станiщртам 
уровня и качества жизни (2011-2015 гr.). 

По:-панное эхо1юмическое развитие не

nосредстис111ю связано с нреобразонанисм 
финансовоir системы, включая бюджстно-11а

}Н)ГОну10, де11ежно-крс,с~;итну10 r,11сте1\.1у пси

стему чен. В связи с этим реформирование 

11алоговой системы, учит1,1ва1011(ес особен
ности каждого этапа развития на11ионал1>

ной эк01ю~1ики, является 11еобходимы"1 про
цессо!\1. 1 !аж1говая систvма до.~жнаj_соотн<'т
ствоJJать основным напран.1сния"1 социалъ

но-экономическот разннпш республики и 
06еспеч1tпать }'СТ01lчивый эконо1н1111еск11й 

рост, расширение <~кспоµта и новышенис 

ко1rкурентосrюсоб11ости белорусских тона
ров на внешних рынках, рост рса;1ы1ых де

нежных доходов населения и с1щиал1,ную 

cтa6I1)1Ыl0t:TI). 

Таки'l-1 образом, процесс реформнрова-
1шя системы налогообложе1111я объектиuно 
нсобходи:vr 11 его результат занисит от а;1<'К
ватиости применяе~1ых методов состоянию 

реа.;1ыюй экономики. 
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~\НЭ}JИЗ пpoROjIИl\'IЬIX !\1еро11риятиii в 06-
_:LaCTli 11алогооб"1оже1111я за последн11е го,:r11т 

ттокаэа.~'1, что осуtцествлие:~.1ые нз.\1спенин на

.-rогоной с:и:сте~rы, несо~тнснно, соотнстству

ют общс1°1 щхн ра1>шс реформирования на.10-

rооб;1о)кенпя, в то iке врс1чя по.:rучснный 

эффект нс:тачитс;1сн. Сохраш1ется ;юстаточ

НСJ высокий уровень централизации финаи

совых ресурсов государство~~. Сравнение 

rтporнoз1IhlX ттокааатслсй )'РС)В11я uе11трап~1за

нип финансовых ресурсов в кт1сол1тиронан

ноl\1 б~оджете 11 нa~"lOl'OllЫX платежей, ПрСД

СТаRЛЯЮ1fLИХ соОой ОТIГОI!lение всех доходов 

государства, акку!\rулируе~'1ЫХ н ра:\.1ках бюд
жета, к Шl!IOIJ0.'1Y внутреннему продукту (да

;1ее - БВП), с ,1анными ис1ю:ше11ия бюдже
та !ЮЮ!ЗЫВает, что рез ул hТаты фаКТ!·l'Н,СКИ 

проведенных мероприятий за анализируемы~i 

нс1н1ол. нс соответстну1от HJ1a1tиpyerv1ыl\1 О)КИ

,ыниям (табл. 2). 
Оценивая эффективность мсрощшятиii 

в об~1аст11 налогообложения по ос1-товно~1у 
пока.зате~т10 -· урон1110 на.:[огоной на1·ру.':11.:и 

на экономику, можно отметить, что его с1111-

1кение ндет медЛЕ'ННf)ТМИ ТСМТТ31\fП. н Ч<-lСТ

!!ОСП1, су ществt·tшое со1,ращен11е в 2001 i-. 

11а.:101·он111х ставок 110 H.L1(~, оборотны1'1 11a

.'IOГa/\..r 1-1 l\1СС'ТНЬ[Г\.1 ЦCЛCHlil:\1 сбора:\-1, Уl'IЛа 1 1и

ваемым за счет прибыли, не принс.:то к снп

жснию 11а.'юговой 11шруэк11 на 1,3% к ВВП 
(111ю1·110:1ныii 1roкa:iaтc'J11,). По сравнению с 
2003 г. она уrvrсн1)ттп1лас11 не:1нач итс.rlь110 ·-· 

1.а 0,3% к ВIЗП, а по сравне1;ию с 2004 г. -
то:п,ко на О, 1 % к ББП (iic:i учета инноваци
онных фондов). В 2006 1. фактическа~ на
.:~о1·онан на1·1>у:Jка с11иJи.:1аt.:1; на 1 ?~; к В ВП 

(при нрогнозе 2,9% к ВБП), а в 2007 г. ож11-

пас1\.·1ое исполнение б1олжста он;L:нннаст ее 
Jia уровне 2005 г. Кро~нс того, изменяющее
ся налогон<}С эако11одате)1ьстяо в1>1;н)тваст 

нестаб11~·1nность на~·1оговой систе:v1ъ1. ~Гак, по 

сравнению с нараметрами, опреде"1еш1ым11 

1 троrра~п·"101'::'1 со пиал 1>110-::эконо!\'f и чес кого раз
вития, уровень централизации финансовых 

ресурсов в консолидированнсш бюджете 
(при параметре 45%) состани,'f 46,2% в 

2004 г., 47,7% - в 2005 г. и 11рогнозирова.1ся 

на 2006 1-. u размере 46,1 % без учета д01шл
ните.11>111,1х дохопон 1'vн~ст11ь1х ()1011жстон от 

~~естных налогов и поны1щния ставок!Jа

:1огов на собственность. По итогам работы 
:ш ~2006 г. уровень центра:ш:шции состаыс·1 

48,45%, 2007 г. 48,81 % [ 6 J. 
Так1Л\.1 образо:\I, i\1ожно с,1слать СJ1едую-

111ие НЫllОДЬС 

• нсн(иона..ттьнан эконо;...1иh.:а п~1сет рса;rь

ный рс:;с•рв в снижешш уровня 11ентра,;1нза

ци11 ;юходов бю;rжета, что по;пперждаетси 

ежстдным пренышеш1б1 11ла11ару<:мых ;to
xo;1011 и 11'1.'111 чие.\1 11роф1щ11та ii1o;1жcт:l; 

• сннженис 1jнн:ка.1ьноii нагрузки до 

опреде,1енного 11рогра~1мными документами 

у1юuш1 u ра:змере 43% к ПВП до,1жно 111юво
;1ит1)ся 60.:Н:'е рал~1кал1>111)1~,111 I\.'1cтo,1ri:\1и. 

1'аблица 2 
Уроие111. 1tентраJ·1изани11 фи1н1•1совых ресурсов в ко11со~1идирова11вом б10;1жете 

Рес11ублики 1>еларус1, "2003-2008 1т. 
---------·--.....----~ --

2003 1. 2004 г. 

Показатель Про~-
Фа к·~ Фак1 

110:~* 
j i 

1 1 У'ровснь uснтра-

лизации ф11нан-

совых ресурсов i 
1 

государства, 0{1 ' 46.4 
1 В TO\f чис.1е 1 

ФСЗН 10.7 i 

На.ао1'0Rая 

1 

на1·рузка. ~/о 33,8 
В том числе 

инновационные 

Фонды -

*FJeJ ИННОl:ШЦИUННЫ\. фОНДОВ. 
l!с1по•11п1к. Состав.1с110 по [4]. 

-

46.2 43.6 

11,0 -

33,5 31,6 

- -

-
2005 г. 

1 !рог-
Фuк1 

110:~* 

47.' 43,34 
i 
' 

10.9 -

35.1 31.97 

1 

1.' 1 -

- ----.-------
2006 r. 2007 r. 2008 1·. 

1 

Ожида- ! 
Прог-

Про1- смое 1 \'тн~р-
Факт 

1 

воз 
но:~ и.~.: пол- ж;tено 

r---1 HL'fHlt.: 1 
-

1 
1 1 

48,45 

1 

46,1 48,81 44.68 44,47 
' 

11,84 1 11.1 1 1 . .j.j 10.83 10,65 1 

1 

i 33,99 33.2 35,04 32.27 32,04 
' 1 
1 
! 

i 2,05 2,0 1,86 1 2,36 1 1.48 



llостоянной проблемой также остается 
при.~wtение парафискалитетов при форми

ровании доходов бюiJжета. 13 первую оче
рсд~,. это касается целевых бюл:iкстных и uне

бFс>/1жстнътх tРо~тдон. Отсутствие 06осноn.анн11тх 
расчетов по их введен1-1к1 и пр11.:v1е11ен:и10, кон

цепции их реформирования приводит к их 

11остоя1111оrv1у росту 11, кик слелстuие 1 к увел1,1-

чсник1 фискалъttой на[1)у3к~1 на суб11сктьr хо
зяйствования. Сущестuенную долю в общем 
оGъеJ\.н~ {1>ина11сонь1х J>ссурсов 3а11и~\:rают отчис

лсю1я R ФСЗ Н и инновационные фонды: в 

2004 г. - 13%, в 2005 г. - 12,6, jJ 2006 г. 

13,89%, ожидаемое испол11с1111с на 2007 г. -
13,3% при параметре 8 -1 О % [1]. 

Создание на.?101·оной спсте11r1ы~ адекnатно:й: 

нотрс(111остям со1 tиаль110 ориснтиrонанной эко-

1юмики, i1олж1ю 11редусматривать комплекс-

1юсть и целенаправленность в формироnании 

как систе1\1ЬI налоговых ~1латсжей, так и про

чих 11с11а.логовых и целевых изъятии, баэиру
ющихся на единой правовой основе. Требова

ние ком1L11екс11ости ОНJ)€Дt:~'1Ястся тel\i~ что на

логи и нее ЦСЛСВЬIС платсЖУf тт ОТЧ11СЛСflИЯ ДО.11-

жны быть связаны между собою, органически 
допо;шять друг друга, не противоречить це

~тя~1 проНО/lИМОЙ lltlil()['OBOЙ (JОЛИТНКИ. 

Одним иэ напранлс11ий модсрни:Jащнr 

национальной налоговой системы оrтределе

но со1Jсрше11ствова11ие ее структуры с ори

Е'11-г<щ11сй на значительное повышение роли 

прямого подоходного иалогообложения. 

Увеличшие нрямого 11а;югообложсш1я боль
ше соотнстствуст ИllllOШЩHOll!I0.\1Y тину раэ

RИТИЯ экономики, llO:JBOЛЯCT снизить темпы 

инфшщии, использовать преимущест1Jа ре

l'J'Л 11рую111!'Й фу11ю(ии налогооб;10жс11ия. От
метим, что повыmснис уровня жизни насе

ления нспосредстnенно сuнэано с rтровсде

нис.\1 нало1·оной 11олит11ки в c(JH.'PC 11ало1·006-
ложсния его доходов, реформированием 

снстемы пщиальных нлатежей, налшов на 

иму111сство. 13 то же время этот сектор 11a.:io
roнoii системы, несмотря на ряд програм,.,1-

ных мс1ю11риятий, 11рактически остается без 
юмс11е11ий. Наблюдается тсн,~снция роста 

доли расходов на оплату налогов и обяза

тел 1,111)1х платежей в структуре ра.схо,д,ов на

селения: в 2000-2(I02 rr. она составляла в 
среднем 8,6%, в 2003 г. - 10,6%, в 2004-
2008 гг. сохраняется на уровне 12,8% изъя
тия 151. 

А11а..111з нало1\)UЫх [JЛатежей насе~'Iсни.и 

показа.тт, что теJ\'i.П их роста в соr1остани:\.1ь_тх 

ценах по фнэическим липам существенно 

выше, чем по юрипически"'r лицам. 13 2006 г. 

он составил 137 и 110,9% соотнстстяенно 111. 
l1сс..г1~;1он.а.11ие струь.l}rрьr налоговых пла

тежей за время рса.;1и:~а111·1и 11рограммных ме

рuнриятий СRИ)tсте.ньствует о ее недостаточ

ной эффективности с чвки :~рения опт11миза

uи11. Так, 11и-111)еж11сl\1у}){·тается незначите.ль
ной доля налогов на собстветшсть: _!!.)007 
г. она уменьшилась до 1,59% к ВЕП. В общей 
cyl\L\.fe ]laJIOГOUh[X [JОету1rЛРНi>ТЙ, акк:у1fJ'}1Ируе

ю,тх н бюджет Рсснублики Беларусь, прева
лируют косвеииые 11а.логи, которые по сноей 

ожшюмичсской нрирОi(С ян,1яются надбавкой 

к 11снс реализуемых товаров, работ (услу1). Кос

венные налоп1 (НДС, акд.и:~ы, на.:юг с 11рrщаж, 

11tL11оги 1Ja внеш1но~о тор[·овлю, 11рочис на.;то1·н 
па товар1)1 и ус.тrуги от Hf)IPJIЧKИ от реа.;Jи:заrlИИ 

товаров, раб01 и услуг) по сраш1е11 ню с пря

J\IЫ:\111 i1~1oгarv111 на д.оходы и нрибъrл ь сохра-

1~я1от л И/1,ирую1цсс тrоложен~тс - около 60% 
налоговых поступлений. 

Одню-1 из наиболее существсf111ых не
достатков дейсшующсй налшовой системы 

является то, что она ночти нс стимулирует 

формиронания в акономпке наиболее важ

ных пропорций развития, а также не ок~1ы

вает содействия прогрессивны;w струк
турны"ч изменениям в институцио11аль

иых секторах эк01юмики. 

НсJLостаточшнr системность н 11анрав

лс1111осн ttроводнмых мероприятиi\ по мо

дернизации налогообложения, оценка их 

иффекпшности позволяют сделат1, вы1юл, 

что ключевой проблемой развития нацио
нальной налоговой системы, 1щ 11аш взгJmд, 
является: отсутствие научно обосношш11ой 

госуларствешюй ко1111с1щии реформы 1~ало

rообложения, учитывающей объективные 

факторы :JКО!IОМИ'!t'СКОГО раэвити~ и MOiJl')J[, 

11а11иона.пы10ii экономики, ориентированную 

на устойчивый экономический рост и созда

ние социально ориентиронашюго ностш1ду

стр1-та.тrьного обп{сства. 

Налоговая стратегия развития 
иационалыюй эко110,чи1СU в условиях 
устойчивого экономического роста 

О,1н1о_й и;J центра.'JЫIЫХ эщtdЧ 11а11иона,·ru~ 

ной экономию1 ян.~яется достижение непре-
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pLlBHOl'() н ~·стойЧИ!Н)['() ;-fKOl!O.\H\!lCCKOГO роста. 

Важнсйmсс условие его обеспечения - эффеI(

тнвно Ч)ункц:ион11ру1ощаи сне ге.\1а J1а.;1огоuбло

ження. o{).:1a;1c.tн)f[[tlЯ ЭKOJ/().\JJIЧH(){'TT)H), 1LC.11CR()H 

и функциона. ~ьноii напраюенностью. которан 

до.1жна учитыuать 11оказатс.:н1 ако110;\111ческо" 

го и соuиальноrо развитин госуд;~рстна. его 

11оте11.1~иа.:т, отрасленые 1т нац1-1она.11ьные осо

бенности. На специфику построения нац1,Н}· 

на.1ьных на.'1Оl'ОПЫХ СИСГ€1\1 с.уще(_'ТВСННОС н_1и

}!НИС uказынают основные экономическ11f' 1ы

ра.четры (ВВП, уровень инфлянии, среднеду-

111свой ;1оход и т. п.), формирующие базу и 
условия д..ття на..ттогооб.ттожения. Поито.rv1у онен

ка JТИХ показате.:1е1'111 их сопостави.rv1осттf так

же ;~олжна лсжатh в основе принят11я реше

нин о необходююсти рефорчировання шщио

на..·1ы1оl1 на.1оговой c1-Icтe1nJJ. 

Экономический рост опрсд"1нется раз

_чичныхнr факторами: природнЫ.\\Н 11 трудо
выrv1и ресурса1·1и, кап11та.101\1, технология.\НI 

(НТП). Рост "'асщтабов проиэвщ1ства, как 

111>ани.'10. обеспечивается за счет при11ененI-Iн 
f)().Тf~C' спверu1енной: техник11, псре:.~.овых тех

нологи:й:, .'10СТПЖСНИЙ науки. более ЭКОНО1fИЧ

ных ресурсоп, 110пышеню1 кюлифнкации ра

ботн11коu. ~)а ctieт ;)тих (!)акторов достигает

ся пон1)rr1rс1-1ис ка1 1сстна 11ро,1ук1о·iИ, nронз

водите.1ьности труда и пр. Налоговая 

сист~l\rа, ориенти ронанная на .\'СТ01':'1ч11ный 

экономич:еск11й_ рост, до.;1жна о()сс11еч.инатt> их 

ра:зннтие н сти11у"1иронанпс. 

В республ~ке за последнне три года 

11а6л1ода..rrся :устойч.11uый рост I3I3П. пµиче11 

достигнута l!ОЛОЖИТСЛl1!1аЯ /(HH:-.t11ИKd.: СС~'lИ в 

2003 г. прирост составн.1 2~\ •. то в 2004 r. -
4% к предыдущему году. В 2005-·2006 п. 
сохранялась те11денцин д1111аl\-1ич.ногu ра:Jви

тия эковоl\-·1~1ки стра11111. Рса.1ънь1й 06·11С\·1 пpo

IOBOi{CTRa ВВП в 2005 г. был аа 9.2% выше, 
чем в 2004 г" а в 2006 г. на 9,9% пыше, чем в 

------~-------------··-· 

2005 г. rs1. в то же врс.,ш нрирост ввп прак
тнчеСl(Н ухо:н--1т на увеличение доходнnй базы 

610,1жс:т;~ а на..1огонь1х поступ)1ени1'i Срс,:lНС
годовоii прирост ВВП в 2000-·2007 гг. дер

л:<а~1ся на уровне 8~1;, а на.--тоговые пuстун.1е

ния составили около 12,0% (табл. 3). 
ВзаижJзависпмость темнов роста ВВП 

11 на_;101·оп (дохо/~ов) ()fо,т~;жста позволяет сдс

-~1ать nт)rвод 06 э.:~астичности на1tнона.1ьr1ой 
на~1ого.uой сис1е.\1ы и, как следствие, се фиc

IOL'lhl!OЙ эффективности. 13 -то же время снп
женпе ф11ска.льно1·0 6ре."v1енн J.O 40~-; за счет 

ст1111у)1нрова11ня 1111нестиций, сОсрежений 

насс,1сния, пннонации, а также приоритет

ных oтpac."1eit наu11она.;1ы101v1 Jконо,\1ики, на 

наш uэ1·ля;t, не то.'1uко оGсснсчит lfX рост, но 
и 1 rри,1аст нон111й п1\-rтту.:~hс разв:ит_и10 напио

на.1ьной экономию~ в це.'IОМ. Таким обра:юм, 

д~тя ДОСТII>Кен.ия устойчиuо1·0 :-JКО!JО~1ИЧССКО

го роста 1-1собходи111,1 с.11с,ауннц1-1с \.1еропр:ия

тия в 06.10.ст1r 4H-ICK(L1Ь:HOI~i политнки: 

• ,1июшдашш 11рактикн фор.чщюван11я 
J1роЧ>и1tи та 1,,,:<JllC(J}lll/tl 1f Н)Нан I-f{)ГO Ок),1жста; 

• снпжснне обтцсго уроння 11ентр;:L1 rиза

u11_и доходов бк),'[Жега как за счет отr."1е1rы не

:>ффсктиnных (шн:jыяционн ых) фнск<~:1ышх 

n.;1атежей. так и 1 l_уте!\.1 нрс;tuстан"1ениS1 11а.:10-

говых .тrьгот и освобождсн~гй (вк.,1ючая сни

:;..кение 11а.'1огов1)тх ставок) 11р1-1орит('тныr-.1 от

р::н.:~'lЯ\.r 1r с(рерй~f 11ац11она..;rьной иконоt\tикн. 

Создание условий для структурной 
перестройки и поддер:нски стратегических 

отраслей нациоиальной экономики 

Обсс11ече11ис усто1':'1ч11вого эконо\1и11сс

f(ого роста страны предусмотрено осуп1еств

лять на основе мсщсрm1эа11ш1 и реструкту

ри.ш11ни отрас1е(i реального сектора. техно

лоrпчсск:ого 11 организаu_нопного обновле
ния произво:ктн с цс:~ью их приспособ.1ения 

к yc:нJUИЯl'l-1 рынка. ОсновнЫJ\.I пр:инцн110.\11 

Д11намика поступ.ГJений в бюджет Рес11)'бJ1ик11 Бе.1арусь на.1огов~ Llоходов 

и темпы роста ввn 8 200fl-2007 п ., 
0/о к предыдуще11-1у год)' в со11оставиl\.1ых пенах 

Показатель 2000 Г. 2001 Г. 2002 г. 200_1 г. 20[)4 Г. 2005 r. 2006 r 1
2007 r., 
оценка 

Темп роста ВВП 105.8 104,7 105,0 107.0 111.4' 109,2 109.9 108.5 
Дохо.Ltы консолид.ированноrо бю.Jжета 105.7 100,4 100,9 115.1 117,9 112.7 118.3 127.7 
Нш101 оные nоступ.1ения 110.О 98,3 99,5 113,4 118.7 110,8 117.3 127.7 

lfcmuчнu;.:. Сосi·ав:1~но 110 [4; 5J. 



реструктури.зации преднриятий должны 

стать рыночная са.v1оорт·анн:н11~ия и конку

рс11тос1юсобность на внутреннем и внешнем 

рьтнк:ах. 

Реальный сектор в условиях рыночной 

экономики может функционировать то.1ько 

при са:>юобсспсчснии финансовыми ресур

сами. И эдесь у нас также не ,1учшее финан

сонос состояние суб·ьектов реалынн·о секто
ра экономики ( таб,1. 4) 

Вшможность уве,шчсния прибы,'!и хо

зяйстнуюп11-1х субъектов эа счет .и11<-:труi'\11е11-

тон налогообдоженl'rя ~~ожет бьrтъ рса.ттиэо
на.на нуте.\1: 

• OTf\.fCJJЬI 2?~-i·o сбора н реснубликанс
кий фонд поддержки прои:,водителей сельс

кохо:~яйсшешюй 11родукцип, продовольствия 

и аграрной tП:lJ.IKH, нк.:11очас.\1ого u ныручку 
от реализации продуюпт (работ, услуг); 

• снижения (отмены) отчислений в ин
нонnr(ионнътс <lJOП/(~)f, от11осиf\1ых на себесто
имость продукции; 

• сокращения нормируемых расходов и 
пги~1снения научно обоснованных нор~1ати

вов по отдел:ьн r)r~1 :$атрата.::\·I 11рс/(Гiриятий. 

в.шяющих па формиронание надогооблагае
мой базы; 

• снижения тарифов страховых взносов. 
П рсдлагаемые мероприятия trозволят 

уяс.тrичитъ прибыль до НlL'IОгообложсния, что, 
в свою очередь, создаст условия лля форми

рования собственной ресурсной базы, уве· 

личи:т поступлсн.ия от напога i1a нр.ибыJ'IЬ u 
бюджет, а также ТТОRЪJСИТ КОНКJ1)СНТОСПОСО6-
!ЮС'!Ъ 11рещ1риятий реального сектора за счет 

уrv1снfJпrсния нлияния косnен11ых н~'Iатежей 

как ценового фактора. 

Структурная перестройка нацио
нальной ЭК1JНОJ1tики ориентирована на по

вышение ее эффективности чсрсэ приоритет· 

ное развитие конкурентоспособных секторов 

и производств, а также приоритетных отрйс· 

J·1e1';'1, 06есr1с 1 1ива1011..1;~1х :-JK(Jlf()MИ'J{:cкyк) бсэо

пасность.[f'!спользуе~~ые тrри этом ин.стр1•мен· 
ты государстuе11но1·0 uоздсйстния слс;~уст 

орнсrпиронат1, на по;1;1сржку ини1щативы по 

освоению производств совремешют и нu· 

нсй1rтего тсхно.:тогических уклал:он, стимули

руя в соответствующих направлсшшх инве· 

CTИI1lf0Ii1IO- и1111оuационн ую aKTИlllJOCTIJ пред-

11рияти й. / 
Приоритетные отрасли национальной 

;JKU1i0!\111KИ Иll)lЯlOTCЯ 0CllOilOi1 ЭКОНО-rУ1ИЧССКОЙ 

бсэопасности, поэтому эта сфера должна на· 
ходиться в области государственного регу· 
лироuа11ия дJТЯ контрол.и эа ~Н{о1101\.-11Р1сской 

ДС-ЯТСJJЬНОСТЬКJ и llJ)C/tOTHpl:lП!CHJ-rЯ незакон

ных оборотов, а также для оказания госу· 

дарственной 11од.держки 11ря~1ыrv1и и косвс11-

ньr1\.1v1 эконо~1ичсски1\.1и мсрами.~tОrrрс,1слсн
ные механизмы налогового рсгу.1ирования 

следует разработать с целью обеснече11ш1 

социа.пьнь1х гарантий тем отрасля1\.1 и С(t1с

рам экономики, те достижение устойчиво· 

го роста невоз:можно осуществхпь исключи· 

теJ1ы10 11а рыночных нача.:1ах. 

В области нал1Jl1J1Jбл1Jжения пред
ставляется возможным: 

• сниэить эатрать1 110 rrринлсчснию топ
ливно-энергетических ресурсов путем отме· 

ны таможенных платежей на их JJDoз, умень· 

~пения станок ак1п-1эон В() н11утрирес1~ублики.11-

ском обороте с однонрс:мснным раэвитисм 

собственных альтернативных энергетических 

ресурсов и нредоставлением налоговых льгот 

на этот BIIд л:еятс.тrъности, {11инансоной и КJ)С

дитной помощи; 

• с целью доступности и снижения цеп 
на усл:уrи сотовой сня:1и отменить нэиrv1а11.и~ 

налога на услуги ( 10% от выручки от реал и· 
:шнии) нри их 11редоставлении абонентам в 
сс.т1ъской местности; 

Табли11а 4 
Финансов1~1е ре:1у.;11:.таты деятедьности нреднриятий Рсспуб~"IИКИ Беларусь за 2003-2006 гг. 

Пока:~аt'СНЬ 2003 г. 2004 r. 2005 г. 2006 r. 

ПрибhlЛh ,~о 11алогообложения, % к BBI 1 10,0 14,0 15.3 15, 1 
rентабельност1. реализованной продукции, о/о 10,0 13,5 13,4 13.6 
Удельный вес убь1точных организаций, ~/(i к общсttу 

числу организаций 36,2 19.2 4,5 8.5 
Просроченная креJl.иторская задолженност1" ~/о к BBI1 13,5 9,6 6,8 5.2 

Источиик. [7l. 
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-·--------- ---·------------------- ----------·-··- --
• ос1!060/IИТЬ от коснен111>1х 11<.:L10L·oв стро

ите.:1ьство ceтeii спязJt n сслъской .\тсстностн 
с 0;1новре:\-1е1111ы!\1 тiапран_·1е1~ие.\1 nысnобо:д<:

дйю11111хся cpr·;1cтn на нриобрстсннс ~1атср11-

альных рес:у·рсон 11 тех11нк1r; 

• СНИ:ЗЛТТ1 lf(l:ro1· с !ipO/laJK от реа.-111за

ци11 всех про;1овоо1hСТRсн11ых тонарон (н1с110-

1rая и:\111орт11ые) J.(> 5% с пос~1едуюнiеЙ его 

ПОЛНОЙ ОТ.\1СНОЙ; 
1 , 

•' ОСПОООД1'fТЬ от УТТ~'ТаТТ1I 11а.:1ога на JIE:'-

' :lBilЖH.\·JOCTb [lp110Gp('T~l'11Ыe n лизинг транс
портные срс,1спы 11 тех110.:юг11ческос обору
;\Ованне для строителhст_ва, ccтeii снязи на 

период дого.uор~ .11~;;и11га ... 

Фор.'>tирование инвестициоиного 
и природно-ресурснот потенциала 

Стратегическая 11ел 1, и 11 r~сспщио11110-
структурноli по;rитики состоит как н при

н.:1ече11н11 11нnестиu.иl1 и на11раnленнн пх на 

рса.'1н:ш11ию 11риоритt'тов со1 \ИitilЫ rо-эконо~ш

чсского ра;~вития Jт рс1пс11ис нко.:нн·нчсскнх 

проб.т1еl\1 н стране, так 11 в развит1пт тто!гитн
ки ;-Jкспорта кали га.·1а. д~·1я Jl}HID."leч.eнпя 11н

нсст~н1нй в ;-}KOllO.l\-tl1кy необходиr~.н)1 itaлънclt-

1uaя .1нtlера.лнэац11я nнсп1нсэко110.\11rческой 

.Jt.!H"l ельНОСТIJ 11 создан11е СООТПf'ТСТ и у 101Цl1Х 

~Il'XLLJlИЭl\.IOH 11а;1ого0Gло)КСНИЯ. 

ilсйС'тну1с>11tая <~истеl\.1а 1tа.:1оr·ообложсния 

пре,:-rус;...rатриRаС'Т праКТJРlССКИ од11у .LЬГОТ)' 

для ш1вестицио1шого развития су6ъектоu 

хо:тйс·1·вовшшя. Освобождаются rн 11<1 .. 10го
об.1оже11ня C)·'Ntr-.1r)1 прибь1 . .:~и. 11a11paв.~HH'l\:Jhie 
на ltнiнaнcтfp0Ra111-re кап1тга.1ьн1)rх в:101ке1111й 

11роиэuодстnе1н1огu ааэнач.е111rя 11 ж~r.'11-11цао-

1·0 с1·роитс.:1ьства. а также lltl 1101·а111енис крс

.аптоR 6а11кон, 11олу'(_1сннь1х и r1с.по.:1ьзованнъrх 

на :ir11 11r.11и:. ~'каза1111ое у;\1еньпгсние 11а.:101·0-

о(>.ы1·аемой 11рибы.Ш 11JЮИ3ВОДИТСЯ пr11 yc
}fORJIH НО.1/IОГО ИСПU~lf>;lона11ия cy.\1~-f H<tЧJ.f('

~'IE'HHOГO а!\fортпзаu~--~онного фон"1а на 1-е ч..нс

.'IО ~tet:мцai u которо.\-I 11рнбы.1ь была наt1рав
_'1енсt 11а такие не:11t. Эти :1ь1·ота R обн{С\-1 
061}С\Н~ прс;1остаu.11е1111ых н.:1атель1.ц.1-.-~ка~1 на

. 1оговых .'IЬГОТ состан::тяст :н1ач11те;11)11,у10 не
_:н1чи ну - около 10~'0 от всей cy!\1.\-IЬJ .11,гот. Н 

то же RPC\JЯ l\·fe:Нt.·e 1 ~f. суGъектоп хо;.~яйстuu
ван 1-1.и С110Г.IИ ПОСIIО~lЬЭnват1)ся I!pC,·10(:TaH .. "'[(:fl

llЬII\! освоUождсниеl\1. Это въrзнано как отсут

ств1rс!\.-f основного источника ;t.:-1.я сµнна11с11-

J)опа1тия TПTПC'CT1fllYlЙ (:·JffblЧHTP .. 'Jf,HhlЙ .\.',Те.ль

ныii вес убыточных ор1·анн:.:~а1н11:i), 111.ь: 11 не 

ВССГ,.lа r1poz:ryr-..1a11нoii a.\10pTИЗdl!ИOHllC>if 110.~!И

ТilК{}Й ( 4раэ;rутыli•> за с.:чст не:Jффектпвн!)JХ 

осно11ных срс;1стн аморти:iаннонн ыii фо11,·1). 

Такн:ч 06разrл1, осношюй задачей на.<то· 
говой j>(•фор.\·!Ы в об.1асп1 фор.\1ИJ10ВШ1ШI H11-
Bl:.C'TИltH011JIOГO nотснциа;та до.тrж1(0 статr) обсс-
11ечение со{)стнеIIНЫ.1\.11·1 pecypCHЫ.\III HCTOЧHII-

, " 
KaJ\IИ суо·nектон хо:~я~1<~Т8<)НаF1ия, 11р11uлеt1е11не 

BHE'lПHl1X и :зае:;...1ных ИНВССТТППfЙ, R ТО~·1 чнс.:те 

н эа счет .'rhroтнo1\) на.1огооб .. 1О)1\ен11н. 
В свою oчepeJ\h, на.чшовая р(офор.\Ш ;[о:!· 

жна 06ес11ечить формиронанпс иннсстици

О!IНОrо потr'ШlШIШ1 u рес11уб.•шке, для чего 
слс;lует: 

• ра:~работать механизм препостан.1сиия 
налогоных ка~шку:1 для иностранных п оте

чественных инвесторо11 в сфере !Ыукос\1ко

го про11:1водства; 

• 11рс,:1ус1\.1отреть _;11,1·отное _r1ибо бРэна

лоl'Оное рсинвсстирона111н· щн~tiы:~и; 
• сшвить 11а.'!0Го1Зую нагрузку на пред -

rrр11ятия н банки. осу1цестuля1ош11е до:н·u

срочнос и нвестирон<~н Ш' щюи:1во;lстнеr1 ной 

сферы; 

• ароноднть 11а.~1огооб .. '1оже111-1е прибыл и 
J 1ос .. 'Н~ }'11;1а 1·1,J 11роце11тон .за ,·1ол1·осрочнь1е 

кредиты: 

• с uе.,ттък) прпR"1счен~:rя ипвест~1т1ий Ja 
счет 11асс;Jс1111я 11редуоютреть возможность 

1rре;1оставлс1т11.н ~инвестн11ион11ых» оъ1четов 

по IIOiIOXO,ПHOi\rfJT 11алогу. 

Важной задачей на.10говой рефор\1ы ян

_'шстся ,)(j)(J>t'KПIНIIOC нспtиьсювание прирrщ-

110-рссурс11ого 1 ютшнr1<L'Ш. В совремеш1 hLX ус
"tов1rях уроnент) ;-tко.1оr~-:rческой бе;~()flаснос

т1[ су1J1естuова1111я становится кр11териеi\·r 11и

ВИ}1~сJо ва1111 ости общества. Пр1rор~1тст, 

от,1авас~п1тif R течение прол.олжнтс.:~11ного вре
~·1ени :v1атt·риа~1ьно\.1у производству, без а,1с•к
напюй 01l('l11'11 ;1обычн и ис1юльаошшия при
рrц11ых рс·сурсон, обС'спсчсння :-Jффсктинно>1 

прнродоохрашюii .:1еяте1ьности приводит к 

серье:н1ы;..1 Jконu.У1ич~скн!\.1 и эко .. 101·ически\.r 
11potiлc:>raм. рс111е111н· которых трс6ует науч

ного подхода . 
~ В ус.10ш1ях рыночных 11реобразо11аний 

в рсгулнрованш1 пр11rю,'.\0По.1ьзшзан11я uce 
бо."IЬТПУЮ :-$1IаЧИ.\10СТЬ нр1106ретает :1КО110~111-

4ССКИЙ ~1('ХШJИJМ, его основные инструмен

тьт, в част1тостн на.:1огооб.1о:rкен:ие. Государ

стно, Н:Jд1С11ЯЯ 11Ц •. ]0ГОВ1/J(J JIO,.'Jl/TJf1('Y', A1Cllllfll\'

.:J11py_я 1Jd.'JОГО()6.тто1кен.1-~е:\J, ~IОЖС'Т С.ОЗ;lать р;,_ ' 



а.1ьну1<) систеIV1у платност11 пользоnан:ия ттр~1-

ро;rными рссурс:н1и •1ерс:1 оц~енку их :Jффек

тпвностн, обеспечить эко"1оrичесh'}'Jо бсэопас
ность путе:\.-I р;.-~;~раUотки /tейстнснной систе
мы :жологических платежей, стr1му,1и1юнать 

ин1rовационну10 активность D :::>той ссрере. 

Ресурсные платежи в действующей на

_:1оговой систе;не представлен1>I ;J,ву~·1я на.110-

гаJ1.rи: экологич.ески.'Vt нa.-:ioro?\-1 и п.;~атой :н1 

землю (земельным налогом). И тот и другой 

;1ar[ИM<.tioт 1rе;знач:11тс.:~ыrый: удел:ьн1,1й вес il 

BBJI - ОКОЖJ 0,5%. Их реформиронаиие прсk 
по:1агается в следующих напра1ыениях: 

• 011релеле1111е реальной рыночноlt оцен
ки потребляемых (нспольэусмых) ресурсов 

как базы для налоrооб.10жсния; 

• НК.1:К)ЧС11Ие J~(ОЛОГИЧССКИХ 11aJIOГOl3 l3 

иену товара (paiioт, услуг); 

• применение налоговых льгот в сфер~ 
ресурсных платежей для су()1.ектон, нспо.%

:<ующих природоохранные технологии. 
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