
вiжа была яшчэ прадугледжана Статутамi ВКЛ 1566 и 1588 r. i nраiсна
вала да nач. XVII ст. 

Возны - службовал асоба земскiх судоу у ВКЛ у XVI-XVIII ст . , 
якая прызначалася ваяводам na прадстауленнi земскага суда i павято

вай шляхты. У кожным nавеце было некалькi возных, галоунагаз ix на

зывалi генералам. Пры кожным судзе было два возных. Адзiн з ix дзя
журыу, другi- разносiу nозвы i выконвау iншыя падобныя функцыi. 
Як i суддзi новых судоу, возныя пры уступленнi на пасаду прыносiлi 
прысягу (тэкст рэгламентавауся законам), у якой давалi абяцiШне вы

конваць свае абавязкi •верне, цнотливе, nабожне и сnраведливе•, а лад

час выканання сваiх непасрэдных абавязкау праудзiва заniсваць усё тое, 

што будуць бачыць, чуць i рабiць, а затым без •nроволоки • уносiць усё 
rэта у сnецыяльныя судавыя кнiгi. Што тычьщца nаунамоцтвау гэтай 

службовай асобы, то янъi былi шырокiя i nаутаралi кампетэнцыю вiжа. 
Стварэнне у XVI ст. выбарных, незалежных ад адмiнiстрацыi судоу 

сведчыла npa наступление новага этаnу у развiццi прававой культуры 
rрамадства. Змены у судовым працэсе у XVI ст. прывялiда таго,што суд 
стау больш дастуnным i хуткiм, а судовы працэс- удаскаваленным. 

Развiццё iнстытута возных сведчыла аб прагрэсiуных тэндэнцыях у 

nрацэсуалъных праваадносiнах i з'яулялася адным з фактарау,якiя са
дзейнiчалi Умацаванню законнасцi i nавышэнню правасвядомасцi гра

мадства. 

А.В. Гречихин 

БГЭУ (Минск) 

ВЗЫСКАНИЕ ДОЛГОВ С ЛИЦ, НЕСУЩИХ 

СУБСИДИАРНУЮ ОТВЕТСТВЕННОСТЬ 

ПО ОБЯЗАТЕЛЬСТВАМ ДОЛЖНИКА-БАНКРОТА 

С каждым годом в хозяйственных судах возрастает количество дел, 

связанных с процедурой банкротства субъектов предпринимательской 

деятельности. В nодавляющем большинстве случаев для кредиторов 

пятой очереди не остается средств должника-банкрота, чтобы удовлет

ворить их требования, nусть даже частично. 

Если у должника - юридического лица, находящегося в стадии 

б1Шкротства, отсутствуют денежные средства, имущество или дебитор

ская задолженность, для возврата долгов можно в судебном порядке 

привлечь к ответственности собственника его имущества, учредителей 
(участников) или других лиц, в том числе руководителя должника, име

ющих nраво давать обязательные для должRика указания либо имею
щих возможность иным образом определять его действия. 

Правовым основанием для nривлечения к ответственности указан

ных выше лиц являются часть вторая n. 3 ст . 52 ГК и nодл. 1.35 п. 1 
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Указа N~ 508. При этом nривлечъ их к ответственности возможно лишь 
в случае, если кредитор или иное заинтересованное лицо докажет, что 

экономическая несостоятельность (банкротство) должника настуnила в 

результате действий данных лиц. 

Иски о привлечении к субсидиарной ответственности указанных 

лиц предъявляются после открытия ликвидационного производства в 

хозяйственный суд в случае выявления недостаточности имущества 

должника. В nериод рассмотрения дела о банкротстве такие иски nода

ются в хозяйственный суд, рассматривающий это дело. 

Иски антикризисного управляющего о привлечении к субсидиар

ной ответственности nредъявляются на сумму неудовлетворенных тре

бований кредиторов и рассматриваются хозяйственным судом до выне

сения оnределения о завершении ликвидационного nроизводства. 

Предъявление исков конкурсным управляющим в ходе ликвидаци

онного производстав должника не лишает кредиторов (их правоnреем
ников), прокуроров, государственные и контролирующие органы воз

можности самостоятельно nодать иски к лицам, несущим субсидиар

ную ответственность по подл. 1.35 п. 1 Указа М 508, в течение 10 лет с 
момента возбуждения дела о банкротстве, но только nосле завершения 

ликвидационного производства. 

Та:к , для ускорения взыскания долгов Е.А. Соколова nредлагает до 

завершения ликвидационного nроизводства между конкурсным управ

ляющим и кредиторами заключать договоры уступки требования . Та 

сумма, которая взыскивается управляющим в интересах должника, nе

реустуnается кредиторам (задолженность дробится), поскольку если не 
будет погашена задолженность, ликвидационное nроизводство никогда 

не завершится. Таким образом, решаются две проблемы: удовлетворе

ние требований каждого кредитора в отдельности и завершение проце

дуры по делу о банкротстве с исключением должника из регистра . 

Е.А. Соколова также nредупреждает, что может возникнуть ситуа

ция, когда уnравляющий отказывает кредиторам в подаче исков о nри

влечении к субсидиарной ответственности. Чтобы иметь возможность 

воздействовать на него, целесообразно включить в план ликвидации та

кое мероnриятие, как предъявление требований о субсидиарной ответ

ственности, либо собранием кредиторов обязать управляющего это сде

лать . 

Таким образом, требования кредиторов могут быть удовлетворены 

за счет лиц, несущих субсидиарную ответственность по обязательствам 

должника-банкрота. При этом не стоит забывать, что эти лица, вовремя 

подсуетившись, могут иметь лишь то имущество, на которое в соответ

ствии с законодательством не может быть обращено взыскание, и кре

дитор навсегда останется с велогашенным долгом, nоэтому ему не стоит 

затягивать с nоиском путей nогашения дебиторской задолженности. 

43 

bibl_nz 
Typewritten text
Беларускі дзяржаўны эканамічны ўніверсітэт. Бібліятэка.Белорусский государственный экономический университет. Библиотека.БДЭУ  Беларускі дзяржаўны эканамічны ўніверсітэт. Бібліятэка.БГЭУ  Белорусский государственный экономический университет. Библиотека.BSEU  Belarus State Economic University. Library.http://www.bseu.by          elib@bseu.by


