
чению числа научных исследований, что приведет к совершенствова

нию законодательства, и как следствие, - более частому применению 

данного института на практике. 

0.8. Козерацкая 

ЧГУ им. П . Могилы (Николаев , Украина) 

АКТУ АЛЬВЫЕ ПРОБЛЕМЫ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ 

ПРИМИРИТЕЛЬНЫХ ПРОЦЕДУР КАК ФОРМЫ 

РАЗРЕШЕНИЯ СПОРОВ В НАЦИОНАЛЬНОМ 

И МЕЖДУНАРОДНОМ ПРАВЕ 

Примирительные процедуры - эффективный способ защиты за

конных nрав и интересов. 

Каждый человек старается защитить свои законные права и интере

сы всеми возможными законными способами. Задачей каждого демок

ратического государства является nредоставление возможности выбора 
таких способов, что nозволяет повысить уровень демократизма и защи

ты nрав граждан. Одним из этих сnособов выступает nримирительная 

процедура. В законодательных актах различных государств такой nра
вовой институт называется nо-разному (медиация, посредничество, до

судебное урегулирование сnоров), но суть его остается одной и той же

найти взаимоnонимание для эффективного и рационального урегулиро

вания конфликта. 

Судебное посредничество и nримирительные процедуры наиболее 

применямы для разрешения экономических сnоров, в частности, в сфе

ре хозяйственного nрава и nроцесса, где они nозволяют удовлетворить 

интересы и потребности всех сторон, вовлеченных в конфликт. Ведь в 
таких случаях на первое место стороны конфликта ставят свои матери

альные интересы, а наказание стороны, которая каким-либо образом на
рушила договорные обязательства, играет второстепенную роль. К со

жалению, уровень правовой культуры населения и предприпима телей 

в странах постсоветского nространства еще далек от среднеевролей ско

го уровня, поэтому нельзя сказать, что институт примирительных nро

цедур достаточно развит. Среди причин таких негативных тенденций 
можно назвать нежелание судов брать на себя функции информирова

ния и разъяснения такой формы урегулирования конфликтов, невоз

можность для них nриостанавливать nроизводство по делу ради прими

рительных процедур, а также подозрения, что это nросто способ затяги

вания nроцссса. На законодательном уровне детализация процедур пос

редничества применительво к стадиям процесса недостаточно четко оп

ределяет формы и порядок проведения примирительных процедур. 

Однако практика применения медиации и посредничества в евро

пейских странах доказывnет эффективность и nреимущества исnользо-
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вания подобных примирительных процедур. Некоторые государства, 
например Нидерланды, Германия, сформировали юридические основы 
для практического эффективного функционирования посредничества, 

что позволило снизить нагрузку на судебную систему, помогло сэконо

мить на судебных расходах и сократить длительные сроки судебных 
разбирательств. Практикуется создание центров медиации - примирн
тельной процедуры, позволяющей участникам спора при помощи ней
трального лица урегулировать свои разногласия и достичь взаимопри

емлемого соглашения. В связи с этим медиатор должен обладать навы

ками построения переговорного процесса. Эффективная организация 

переговоров, приводящих к сотрудничеству сторон, является сутью ра

боты медиатора. Достижению этой цели служат все техники эффектив

ной коммуникации и управления конфликтом. Соответственно, медиа

тор должен иметь высшее юридическое образование, специальную под

готовку, обладать uрофессиональной этикой. 
Таким образом, можно nрийти к выводу о том, что развитие и при

менекие примирительных процедур в национальном и международном 

праве является очень перспективным в отношении повышения уровня 

защиты прав и законных интересов, nоэтому необходимо на законода

тельном уровне подробно регламентировать функционирование различ

ных форм таких процедур. 

М.Ю. Коптинов 

БГЭУ (Минск) 

О НЕОБХОДИМОСТИ УСИЛЕНИЯ 

ОТВЕТСТВЕННОСТИ ПРОФЕССИОНАЛЬНЫХ 
УЧАСТНИКОВ РЫНКА ЦЕННЫХ БУМАГ 

Существующий финансовый кризис наглядно продемонстрировал, 

что управляющие средствами финансовые институты в погоне за полу

чением прибыли перекладывают отрицательные риски своей экономи
ческой деятельности на неосведомленных инвесторов, вовремя не ин

формируют их о возможном снижении стоимости ценных бумаг, а так

же осуществляют такое инвестирование в ущерб их экономическим ин

тересам. 

Действующее законодательство в области финансового рывка осно

вано на усилении административного элемента (ужесточение админис

тративной ответственности, увеличение отчетности) в рассматриваемых 

отношениях. Этим обусловлено наличие дополнительного сильного 

субъекта - уnолномоченного государственного органа, интересы кото

рого не всегда соответствуют экономическим интересам неквалифици

рованных инвесторов. Между тем в нашем законодательстве в качестве 

nриоритетного наnравления регулирования рынка nредусмотрено соз-
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