
биржевой моноnолии nри наличии низкой конкуренции, следствием чего мо

жет явиться рост цен на биржевые услуги . 
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КОНЦЕПЦИЯ СЕТЕВОГО ГОСУДАРСТВА 
И ПЕРСПЕКТИПЫ ЕЕ РАЗВИТИЯ В ЮРИСПРУДЕНЦИИ 

ПОСТСОВЕТСКИХГОСУДАРСТВ 

В данной статье рассматриваются проблемы развивающегося информационного 

государства в условиях современного общества. Затрагиваются такие сферы деятель

ности, как экономика, культура, политика. Особое внимание уделяется национальному 

единству, интеграции .местных органов управления 11 самоуправления на примерах Респу

блики Беларусь и Российской Федерации. 

В условиях всемирной nолитической, экономической и культурной инте

грации возрастает роль современных информационных технологий. Инфор

мационно-коммуникационные технологии nредставляют собой основу нового 

сетевого уклада общества и государства. 

Впервые теория сетевого государства была вьщвинута и рассмотрена аме

риканским социологом Мануэлем Кастельсом, сnециализирующимся в об

ласти теории информационного общества. Согласно его концеnции социаль

ные изменения в современном обществе, а именно суще<-<вующие знания и 

информация nривели к трансформации экономики, nолитики и кулыуры, т. е. 

основной источник nроизводительности в современном мире «заключается в 

технологии генерирования знаний, обработки информации и символической 

коммуникаuии », в воздействии «знания на са ю знание» [ 1, с. 171 ]. По мнению 

Кастельса, nолитические, nравовые отношения значительно меняются, возни

кают и регулируются существующими СМИ, однако вызваны , в целом , кри

зисом национального государства: глобализация в обществе, nереход власти к 

региональным и локальным лравитедьствам есть своеобразный кризис старой 

«жесткой модеЛИ>), связанной с nринцилами иерархии, субординации . Эконо

мике (как и nолитике) свойственны глобальность, децентрализация , nереход от 

массового nроизводства к nроизводству гибкому, наличие сетевой структуры 

nредnриятий и новые, гибкие формы занятости (включая удаленную рабоrу). 

Смена сnособов nроизводства, изменение отношений власти ведет к измене

нию самих общественных и nолитических отношений государства. Их nроник-
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новение во все регионы мира способствует возникновению новых nринциnов, 

по которым будет строиться сетевое государство. Во1~ что пишет по это~1у по

воду один из научных сотрудников Института экономики переходиого перио

да, координатор Russian lnfonnation Society Network, А. Шадрин : «Созданная 

организация (сеть) с nрямыми горизонтальными связями между участниками 

характеризуется nоявлением положительных внешних эффектов - создается 

«единое информационное» nоле, nозволяющее значительно снизить издержки 

организации новых nроектов любым из участников сети . Между участниками 
начинает расnространяться информация о расnолагаемых ими ресурсах: биз

нес-идеях, свободных фондах, деловых контактах , вакансиях» (2J. 
Вопрос же о развитии сетевых отношений в странах постсоветского nро

странства дост!.ПОчно неоднозначен. Проводимый в 1997 г. в России анализ раз
вития коммуникационных технологий показал значительное отставание страны 

в сравнении с США, Испанией, Польшей, что объяснялось как результат по

литики советских лет и событий посткоммунистического периода 90-х гr. :ХХ в. 

Напри~tер, ключевым фактором отставания в области телекоммуникаций яви

лось то обстоятельство, что Россия унаследовала фрагментарную, раздроблен

ную телекоммуникационную структуру. Эта раздроб.1енность продо:tжилась и 

даже усилилась в посткоммунистический период, когда многие банки финан

совые институты, торговые группы , корпорации по оказанию услуг и бизнес

конгломераты стали со:щавать собственные спутниковые линии связи . Однако 

следует учитывать, что «данные, - по мнению М. Касте,1ьса,- хотя и в общем 

виде, nоказывают значительное отставание России , но явно не соответствует 

ее научному и образовательному уровню>> [3] . 
Важным асnектом является также то что, чтобы сократить свои nолномо

чия, государство проводит политику децентрализации властных nолномочий 

и nереход их к региональным и локальны:-.1 правительствам - это сnособствует 

изменению форм государства, однако не сnособствует укоренению действи

тельной власти национального государства (4, с. 12]. Таким образом , разви

ваются раз.1ичные смешанные формы правления . Региональное государство 

выстуnает как особая форма государетвенно-территориального устройства. 

Возникают институты , соединяющие государственное уnрав.1ение и местное 

са~юуnравление, nоявляются новые nодходы к разделению ветвей власти (на

ряду с тремя традиционными называются и другие) , складываются rосудар

ствегшые режимы . 

Посредством трансформирования раз:1ичных отношений в обществе мож

но добиться наибольших резул ьтатов в создании сетевого государс1 ва, однако 

это не значит. что можно сохранить собственный специфический смысл. 

Неnосредственно в Реелублике Беларусь говорить о «сетевом государ(.:тве» 

преждевременно. Это обусловлено, в часnюсти. политикой nереходиого со

циалистического государства. Беларусь все еше находится на границе между 

капитализ~юм и социализмом предприни~1ателями и бюрократами, централиз

мом и локальностью . Такое состояние способствовало расширению широкого 

круга власn1ых nолномочий местных органов уnравления и самоуnравления. 

13 стране нет уnорядоченной централизации , государственным органам nрихо-
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дится управлять сложными техническими системами, возникает необходимость 

со:щания нового государственного аппарата, подготовка классифицированных 

специалистов требует особой системы , которая отождествлялась бы с сетевым 

государство~! [5 , с. 60). Связь, возникающая между политическими , экономи

ческими и культурными отношениями, составляет сферу общественных от

ношений, актуальные проблемы которой являются базовыми в форме совре

менного сетевого государства. Регулироваться Jюдоб~Jые сетевые отношения 

будут лишь в том случае, если осуществится 100% доступ всех участников се
тевого государства к предоставляемой властями информации. В то же время, 

несмотря на различные технологические трудности, государство стремится 

совершенствовать качество и содержание информации, которое оно предла

гает. Кроме того, государству с.1едует сохранить национальное политическое 

единство, если только политическое единство не будет осуществляться путем 

чрезвычайных политических мер. Традиции в перспективе могут позволить 

создать на основе принципов сетсвой организации эффективную систему 

решения общенациональных задач , так как позволят достичь необходимого 

уровня консолидации власти, бизнеса, населения и гражданских институтов. 

Процесс глобализации ставит современное государство nеред выбором: либо 

вк.1ючиться во всеобщее коммуникационное поле, активно участвовать в де

ятельности международных организаций, либо nолностью изолироваться, со

хранив всю nолноту власти и мобилизационные возможности национального 

государства индустриальной эпохи. 

При этом nо-прежнему актуальной остается проблема нахождения содер

жания. так как сетевая организация есть преимущественно механизм дости

жения целей , и лишь отчасти- их выработки. 

Список литературы 

1. Касте.льс, М. Информационная зnоха: экономика, общество, культура 1 М. Касте.1ьс ; 

nep. с ант . ; под науч . реД. О. И . Шкаратана. - М . : ГУ ВШЭ, 2000.- 608 с . 

2. Шадрин, А . Консч>уирование сетевой организаuии : информационно-коммуиикаuи

ОIШОе обесnечс11ие в исследовательских лроектах и деятельности nрофессиоиальных со

обществ [Электронный ресурс] 1 А. Шадрин // Вести11К НАУФОР. - 1999. - .N2 11 . - Режим 

доступа : http ://\V\V\v. isn . rulinfo/seminar-doc/пaufor/doc . - Дата досту11а : О 1.10.20 11 . 
3. Кастельс, М. Россия 11 сетевое общество [Э.1ектроt1ные ресурс] 1 М. Кастельс, Е . Ки

селева // Мир Россi!И . - 2000. - .N2 1. - Режи~ доступа: http://w\V\v.hse .ru/jouma1sN;rldross/ 
vol00_1/caste1s.ntm. - Дата доступа: 01 .1.0.2011 . 

4. Мамут. Л. С. Сетсвое государство? 1 Л . С. Мамут // Государство и право. - 2005 . 
.N2 11 . - с. 5:..:12. 

5. ЧupкUII, В. Е. Государство соw1ального капитализма (персnектива ДI\Я России?) 1 
В. Е . Чиркин // Государство и nраво.- 2005. - .N~ 5. - С. 54-60. 

Ю. С. Горкавик 
Научный руководитель - магистр экономических наук Ю. Б. Вашкевич 

ИСЛАМСКИЙБАНКИНГВСНГ 
В статье рассмотрены вопросы, связашrые с пробле.мами и перспективаwи рщвития 

щ:дамского бонкинга 110 совремеrтам этапе развития .мировой экоиамики. Опредеде11ы 

24 БДЭУ. Беларускі дзяржаўны эканамічны універсітэт. Бібліятэка.
БГЭУ. Белорусский государственный экономический университет. Библиотека.°.

BSEU. Belarus State Economic University. Library.
http://www.bseu.by          elib@bseu.by




