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I. Теоретические основы контроля
1.1. Содержание и сущность финансово-хозяйственного контроля в современных условиях
Контроль представляет собой систему наблюдения и проверки процесса функционирования и фактического состояния проверяемого объекта с целью оценки соблюдения установленных нормативными правовыми актами требований; обоснованности и эффективности принятых управленческих решений и результатов их выполнения, выявления отклонений от этих требований и решений, устранения неблагоприятных явлений. С помощью контроля возможно правильное реагирование на выявляемые отклонения и меняющуюся экономическую ситуации как непосредственно у проверяемого субъекта хозяйствования, так и в стране и в целом в мире.

Система – это совокупность каких-либо элементов, объединенных по определенным принципам или взаимосвязям и составляющим единое целое. Система финансового контроля включает следующие элементы (рис. 1.1): предмет, метод, субъект, объект, принципы, контрольные действия, результат контроля и затраты на его осуществление, субъект, принимающий решение по результатам контроля, принятие решения по результатам контроля и ответственность, принимаемая по результатам отклонений от установленных нормативными правовыми актами требований. 
Система финансового контроля состоит из двух подсистем контролирующая система и контролируемая система.

Сущность финансового контроля состоит в установлении законности, экономической эффективности и целесообразности совершенных проверяемым хозяйственных и финансовых операций в отношении объекта контроля.

Значение финансового контроля заключается в формировании полной и объективной информации о финансово-хозяйственной деятельности контролируемого объекта. 

Контрольная (надзорная) деятельность в Республике Беларусь осуществляется в соответствии с принципами: 

презумпции добросовестности и невиновности проверяемого субъекта хозяйствования; 

законности при назначении, проведении, оформлении результатов проверки (ревизии), рассмотрении решений жалоб на решения контролирующих (надзорных) органов, на действия (бездействие) проверяющих; 

открытости и доступности нормативных правовых и технических нормативных правовых актов, устанавливающих обязательные требования, выполнение которых проверяется при проведении государственного  контроля (надзора), предоставление возможности ознакомления с этими актами, в том числе путем размещения на сайтах государственных органов и организаций;

равенства прав и законных интересов всех субъектов хозяйствования; 

открытости сведений о субъектах хозяйствования, включенных в план проверки на предстоящий период;

возможности проведения субъектом хозяйствования самостоятельной оценки рисков по результатам своей  деятельности для добровольного принятия мер по устранению причин, послуживших основанием для включения его в план проверки (ревизии);

ответственности субъектов хозяйствования и их представителей за допущенные нарушения законодательства Республики Беларусь; 

невмешательства контролирующего органа (за исключением случаев проведения ведомственного контроля), в деятельность субъекта хозяйствования; 

ответственности контролирующих органов, их должностных лиц за нарушение законодательства Республики Беларусь при осуществлении государственного контроля (надзора);

недопустимости проведения в  отношении субъекта хозяйствования несколькими контролирующими органами проверок исполнения одних и тех же требований, установленных законодательством Республики Беларусь за один и тот же период его деятельности;

недопустимости взимания контролирующими органами с субъектов хозяйствования платы за проведение мероприятий по контролю (надзору), кроме случаев установленных законодательством. В случаях, предусмотренных законодательством затраты, связанные с проведением исследований, испытаний и экспертиз, а также стоимостью израсходованных проб и образцов,  возлагаются на проверяемый субъект хозяйствования.
2. Методическое обеспечение контроля

Методы и способы осуществления проверок – контрольные (проверочные) действия, мероприятия и приемы, выполняемые (применяемые) проверяющими или по поручению (указанию, требованию) должностных лиц органов Комитета иными лицами в ходе проверки в целях изучения вопросов, подлежащих проверке. Их выполнение позволяет к завершению контрольного процесса при выявлении отклонений и нарушений получить ответы  на следующие вопросы:

что (требования какого нормативного правового акта) нарушено?

когда нарушено?

как нарушено?

кем нарушено?

что способствовало нарушению?

какие меры приняты в ходе проверки для исправления выявленного в ходе проверки нарушения и его последствий, а также для предотвращения такого нарушения в будущем?

Прием – это отдельное контрольное действие. Например, пересчет денег в кассе магазина у кассира И.И. Денежкиной; проверка наличия документов, подтверждающих поступление товар в магазин и т.д.

Способ – это совокупность действий, применяемых в ходе изучения документов и хозяйственных операций. Например, инвентаризация денежных средств в кассе магазина – это способ фактического контроля, в котором используется прием пересчет. Использование в ходе проверки любого приема и способа требует знания основ и логики их применения.

Для обоснованности выводов по результатам проверки проверяющий должен выполнить ряд процедур. Процедура (лат. procedtre – прохожу, протекаю) – это определенный порядок и последовательность действий проверяющего для получения доказательств на конкретном участке контроля. Например, определение вреда, нанесенного организации в результате недостачи денежных средств в кассе, предполагает проведение инвентаризации денежных средств, а затем, последовательно выполнив ряд приемов и способов, определяется фактический вред. 

Документальный контроль заключается в проверке различного рода первичных документов, бухгалтерских и оперативных регистров, статистической, бухгалтерской и оперативной отчетности и других документальных носителей экономической информации. 

Цель документального контроля – выявление правильности, достоверности, законности и экономической целесообразности документально отраженных хозяйственных операций.

Источниками информации для документального контроля служат:

- первичные документы, включая технические носители информации; 

- регистры бухгалтерского и налогового учета (распечатки из компьютерных бухгалтерских программ, журналы-ордера, ведомости аналитического учета и др.), данные оперативного учета, бухгалтерская, налоговая, управленческая и статистическая отчетность;

- плановая, нормативная, технологическая и другая документация.

Документы, которые являются источниками информации рассматриваются с различных точек зрения. Вначале необходимо определит доброкачественность документов по форме и существу отраженных в них хозяйственных операций.

Формальная проверка – это проверка соблюдения применения типовых форм первичных учетных документов, последовательности, полноты и правильности заполнения в них реквизитов, и др.
Арифметическая проверка – проверка правильности указанных в документах цен, наценок, скидок, произведенных подсчетов итоговых сумм и других арифметических действий, выполняемых при оформлении и обработке форм первичных учетных документов.

Нормативно-правовая проверка – проверка, в процессе которой определяется соответствие отраженных в документах финансовых операций и хозяйственных процессов действующим нормативным правовым актам.

Экономическая проверка – это проверка, цель которой состоит в определении экономической целесообразности осуществленных хозяйственных операций, влияния полученных результатов от этих операций на финансовые результаты хозяйствования контролируемого субъекта. Например, проверка экономической целесообразности дальнейшего использования объекта основных средств (в случае его морального и (или) физического износа), возможности и эффективности его восстановления. 

Логическая проверка представляет собой способ изучения хозяйственных процессов посредством сопоставлений взаимосвязанных финансовых и производственных операций. Данная проверка позволяет выяснить, имела ли место та или иная операция  в указанном объеме и выявить приписки в объеме выполненных работ, завышение себестоимости и т.д.

Встречная проверка представляет собой сличение первичных документов или учетных записей проверяемой организации с одноименными или взаимосвязанными данными у лиц, с которыми проверяемая организация имеет хозяйственные связи. Использование этого приема основано на том, что при совершении хозяйственных операций первичные учетные документы  в ряде случаев составляются в нескольких экземплярах, а отдельные операции оформляются дополнительными документами. Эти документы, как правило, приложены к отчетам (реестрам) материально ответственных лиц. Это позволяет  использовать прием встречной проверки с целью уточнения достоверности совершенных операций, так как контролируется содержание одних и тех же документов, только в разных организациях. 

Сущность балансовые увязки движения материальных активов состоит в проверке главным образом количественной информации о движении однородного материального имущества за межинвентаризационный период. Таким образом,  поступление отдельных видов имущества за межинвентаризационный период (включая его остатки при предыдущей инвентаризации) сопоставляются с его расходом за этот же период и остатками по инвентаризационной ведомости на момент проверки. Превышение документированного расхода и исходящих остатков определенных видов имущества над их поступлением (с учетом входящих остатков) может быть результатом выписки бестоварных расходных документов или реализации не оприходованного имущества, завышения цен и других злоупотреблений. При осуществлении этого приема используют формулу балансовой увязки, сущность которой состоит в следующем: остаток материального имущества  на начало контролируемого периода вместе с поступлением этого имущества за проверяемый период всегда равен сумме реализованного имущества  в проверяемом периоде вместе с остатками такого же имущества  на конец этого же  периода.
Балансовые увязки движения материального имущества в основном используют там, где его бухгалтерский учет осуществляется по наименованиям без указания сортов, марок, номеров и других признаков, обусловливающих разные цены, при запущенности аналитического учета по отдельным наименованиям, сортам материальных ценностей,
Прием обратного счета (на практике его еще иногда называют обратная калькуляция) используется для проверки размера необоснованного списания сырья на производство при выпуске определенного вида готовой продукции. По фактическому выпуску готовой продукции исчисляется расход сырья (в соответствии с установленными нормами или экспертной оценкой специалистов) за проверяемый период. Результат сопоставляется с фактически произведенными списаниями сырья по первичным документам за это же время по следующей формуле (рис.): 
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Рис. Формула проверки с помощью обратного счета

Это позволяет установить факты незаконного списания сырья и материалов на производство.

Суть приема оценки законности и обоснованности финансовых и хозяйственных операций по данным корреспонденции счетов бухгалтерского учета заключается в сопоставлении записей в учетных регистрах с оправдательными документами, а также данных учетных регистров с показателями отчетности. Этот прием позволяет установить:

- неверную корреспонденцию счетов;

- несоответствие записей в учетных регистрах первичным документам в части объема совершенных операций;

- отсутствие бухгалтерских записей по некоторым первичным документам;

- составление учетных записей, особенно исправительных, не подтвержденных оправдательными документами и не оформленных надлежащим образом;

- повторение корреспонденции в одинаковых суммах по одному и тому же документу;

- необоснованное «свертывание» сальдо активно-пассивных счетов;

- несоответствие отчетных показателей записям в Главной книге и других учетных регистрах.

Наряду с приемами документального контроля активно используются приемы фактического контроля. Применение этих приемов связано с органалептическими (орган от  греческого organon – орудие, инструмент + греческое  leptikos – склонный брать, принимать) возможностями человека, т.е. с помощью органов чувств. Их применение позволяет оценить фактическое состояние контролируемого объекта.

Инвентаризация – метод бухгалтерского учета (а при проведении проверки (ревизии), в том числе аудиторской, – прием контроля), осуществляемый путем непосредственной проверки наличия и состояния имущества и реальности финансовых обязательств организации. Инвентаризация – от латинского inventarum – опись имущества. Инвентаризация активов это проверка и документальное подтверждение фактического наличия активов и обязательств, выявление отклонений от учетных данных и принятие решений по внесению изменений в данные бухгалтерского учета. Результаты инвентаризации должны быть отражены в учете и отчетности того месяца, в котором была закончена инвентаризация, а по годовой инвентаризации - в годовом бухгалтерском отчете.

Осмотр – непосредственное изучение определенных объектов учета, выполняющих в хозяйственной системе те или иные конкретные функции (денежные средства, ценные бумаги, товарно-материальные ценности), а также (если это потребовалось) фиксацию важной информации об особенностях осмотренных объектов. Например, по ценным бумагам в качестве таких отличительных особенностей можно назвать вид ценной бумаги, наименование ее эмитента, дату выпуска, номинальную стоимость и т.д. При осмотре проверяющий, как правило, самостоятельно определяет количество и сущность тех элементов осматриваемого объекта, которые его могут заинтересовать исходя из целей проверки. Дополнительно полученная при осмотре информация сопоставляется затем с содержанием хозяйственных договоров, счетов, сертификатов качества товаров и т.д. 

Помимо осмотра денежных средств, ценных бумаг и товарно-материальных ценностей также практикуют и выборочный осмотр территории, места хранения материальных активов, контрольно-кассовых аппаратов, и т.д. Непосредственное изучение проверяющим определенных объектов учета при помощи осмотра может осуществляться как самостоятельный прием. Но его можно использовать и как прием, при помощи которого появляется вероятность резкого повышения результативности инвентаризации.

При осмотре объектов учета могут быть выявлены определенные противоречия с учетными данными. 

Обследование представляет собой как бы продолжение осмотра, но с одновременным ознакомлением с документами как нормативными, так и оправдательными; с получением объяснений от ответственных лиц. Целью данного способа является изучение вопросов организационно-производственной деятельности; проверка целесообразности и эффективности данной деятельности; проверка обеспечения сохранности имущества проверяемой организации. Обычно проводится в начале контрольных  процедур. Объектами обследования могут быть денежные средства, ценные бумаги, материальные активы и др. Но круг объектов обследования может быть существенно расширен. Возможны обследования кассового или складского хозяйства, территории организации, оборудования и инвентаря, соблюдения правил торговли и организации обслуживания покупателей, технологии производства продукции в цехах, порядка приема, хранения, отпуска и реализации продукции и др.
Контрольной закупкой признается искусственно созданная должностными лицами контролирующих органов ситуация приобретения товарно-материальных ценностей без цели их приобретения или последующей реализации.  Общий порядок проведения должностными лицами государственных органов, уполномоченных в соответствии с законодательными актами проводить контрольные закупки товарно-материальных ценностей, контрольное оформление заказов на выполнение работ, оказание услуг), контрольных закупок товарно-материальных ценностей, контрольного оформления заказов на выполнение работ, оказание услуг определяется Положением о порядке проведения контрольных закупок товарно-материальных ценностей, контрольного оформления заказов на выполнение работ, оказание услуг, утвержденным постановлением Совета Министров Республики Беларусь от 30.04.2009 № 554.
Разновидностью контрольной закупки является контрольное оформление заказов – искусственно созданная ситуация оформления заказов на выполнение работ (оказание услуг) без цели получения результатов работы и услуг. 

Под контрольной партией продукции подразумевают такую ее партию, выпуск которой организуется проверяющими со специальной, но заранее не объявляемой контрольной целью. Выпуск контрольной партии продукции осуществляется чаще всего как самостоятельный прием, и лишь при необходимости дополняет другие. Как и при обследовании, выпуск контрольной партии продукции может сопровождаться проверкой своевременности клеймения весов и гирь, мерного инвентаря; осуществляются другие подобные, целесообразные в данном случае процедуры.

Контрольный запуск сырья в производство назначается для установления фактического расхода сырья и материалов для изготовления единицы готовой продукции. При контрольном запуске сырья в производство, как и при выпуске контрольной партии продукции,  фактический контроль ориентирован на организацию и осуществление внешне обычного производственного процесса (в тех самых условиях, на том же самом оборудовании и т.д.), но под наблюдением проверяющих. Для проведения контрольного запуска сырья и материалов в производство направляется требование руководителю организации о проведении контрольного запуска сырья в производство, в котором указываются: дата проведения контрольного запуска, а также должности и фамилии лиц, привлекаемых в качестве экспертов.

Контрольный запуск сырья и материалов в производство производится специалистом организации в присутствии эксперта, проверяющего, материально ответственного лица. После получения готовой продукции экспертом составляется и подписывается заключение о фактическом расходе сырья материалов на изготовление одной единицы  готовой продукции, с которым под подпись знакомятся проверяющий и плательщик (иное обязанное лицо). Первый экземпляр заключения передается проверяющему, а второй-плательщику (иному обязанному лицу, его представителям).

С помощью этого приема уточняются нормы и усиливается контроль фактического расхода сырья и выход продукции, выявляются недостатки в нормировании и технологии производства, искажения в качественных показателях продукции и другие нарушения.

Контрольный обмер применяется для определения объема выполненных работ с целью проверки обоснованности предъявленных к оплате документов по строительным, ремонтным, монтажным, проектным и другим работам. Контрольный обмер выполненных объемов работ и произведенных затрат – проверка объекта строительства (реконструкции, ремонта, реставрации, благоустройства) с целью установления соответствия фактически выполненных объемов работ и произведенных затрат объемам и стоимости работ, предусмотренным (отраженным) в проектно-сметной документации, договорах строительного подряда и документах, служащих основанием для получения денежных средств, а также требованиям актов законодательства и нормативным техническим правовым документам. В ходе проверки устанавливается качество выполнения работ, правильность начисления заработной платы, расчетов с подрядчиками за выполненные объемы работ.

Для проведения обмеров выполненных работ создается комиссия с обязательным привлечением специалиста по строительству (инженера-строителя, техника-строителя, мастера). Комиссия производит обмер объема, определяет объем фактически выполненных работ: кладка фундамента, кладка стен, кладка стен, настил полов и т.д. По результатам обмера составляется акт. Если контрольный обмер проводился с целью проверки правильности расходования материалов, то на основе акта составляется сличительная ведомость, в которой приводятся данные о наименовании материалов, израсходованных на фактические объемы выполненных работ по установленным нормам, фактический расход материалов по данным бухгалтерского учета и результатам обмера.

С помощью лабораторного анализа качества материалов, товаров, сырья и готовой продукции имеется реальная возможность контролировать качество поступающих материалов, товаров, сырья, а также готовой продукции и полуфабрикатов. Изъятие проб (образцов) для лабораторного анализа производится в соответствии с инструкциями о порядке инспектирования организаций определенных отраслей народного хозяйства. Лабораторный анализ бывает двух видов: пищевой и непищевой. Чаще всего применяется при проверках соответствия качества готовой продукции действующим стандартам. Для анализа изымают пробу готового изделия, одну берут у производителя, а другую желательно получить у покупателя. Изъятые пробы пломбируются и при письменном сопровождении направляются в соответствующую лабораторию. Заключение лаборатории позже используется проверяющими.

Экспертная оценка применяется для получения квалифицированного заключения по какому-либо вопросу — например, экспертная оценка неденежного вклада в уставный фонд организации, проверка качества проектно-сметной, технологической и другой технической документации, установление подлинности подписей должностных и материально ответственных лиц в первичных документах. Экспертизе могут подвергаться выполненные (разработанные) сторонними лицами проекты, схемы, бизнес-планы, изделия, строительные, ремонтные и другие работы, а также бухгалтерские документы, договоры, документы внутренней регламентации. Экспертом признается не состоящий в штате контролирующего органа специалист, имеющий достаточные знания и (или) опыт в определенной области (по определенному вопросу), и дающий заключение по вопросу, относящемуся к этой области. В качестве эксперта могут привлекаться специализированные организации. Результаты экспертной оценки оформляются в виде заключения (отчета, расчета и т.п.), в котором содержатся точные и ясные ответы на конкретные вопросы, предусмотренные и описанные в договоре оказания услуг. Оценка экспертом исследуемых фактов должна быть объективной, базироваться на документальных данных. Сведения, содержащиеся в заключении эксперта, должны быть выражены так, чтобы были невозможны их различные толкования. 

Устный опрос означает фактическую проверку объектов контроля путем опроса соответствующих лиц, располагающих теми или иными сведениями об этих объектах. Каждому направлению проверяемого объекта присущи совершенно особые виды нарушений. Например, бессмысленно спрашивать кассира о соблюдении сроков и порядка проведения инвентаризации. 

II. Организация и проведение контрольно-ревизионной работы 
3. Организационные аспекты осуществления вневедомственного и ведомственного контроля
Перечень контролирующих (надзорных) органов и сфер их контрольной (надзорной) деятельности определены указами Президента Республики Беларусь от 16.10.2009 № 510 «О совершенствовании контрольной (надзорной) деятельности в Республике Беларусь»; от 22 июня 2010 г. № 325 «О ведомственном контроле в Республике Беларусь» и постановлением Совета Министров Республики Беларусь от 01.01.2010 № 131 «Об органах, уполномоченных на осуществление контроля (надзора)».

Полномочия государственных органов контроля являются неоднородными. В связи с этим можно выделить следующие виды государственного контроля за субъектами предпринимательства (рис.). 

В соответствии с действующим в Республике Беларусь законодательством государственное регулирование контрольно-ревизионной деятельности осуществляется Президентом Республики Беларусь, Советом Министров Республики Беларусь, Комитетом государственного контроля Республики Беларусь и другими республиканскими органами государственного управления в соответствии с их полномочиями по нескольким направлениям:

 принятие нормативных правовых актов в области осуществления контрольно-ревизионной деятельности;

планирование и координация контрольно-ревизионной деятельности;

мониторинг;

разработка общих подходов и методик по выполнению контрольных действий специалистами контролирующих органов;

документирование;

отчетность. 

Государственное регулирование контрольно-ревизионной деятельности в Республике Беларусь осуществляется с помощью нормативных правовых актов по следующим направлениям:
- Общие вопросы;
- Планирование;
- Мониторинг;
- Разработка общих подходов и методик;
- Документирование;
- Отчетность.
























Рис. Финансово-хозяйственный контроль в Республике Беларусь

4. Организация, планирование и отчетность о контрольно-ревизионной  работе
Проверка – форма контроля, в ходе которого проверяются соответствие деятельности, осуществляемой проверяемыми субъектами, требованиям законодательства и при выявлении нарушений законодательства применяют полномочия, предоставленные законодательными актами в целях пресечения нарушений и устранения их негативных последствий.

Следовательно, основными задачами, разрешаемыми в ходе проведения проверки, являются:

· проверка соблюдения субъектом хозяйствования нормативных правовых актов в сфере экономических отношений;

· проверка законности совершаемых субъектом хозяйствования хозяйственных и финансовых операций, обеспечения сохранности имущества собственника;

· своевременное выявление, пресечение и предотвращение правонарушений, наносящих ущерб экономическим интересам Республики Беларусь, собственника, установление причин и условий, способствующих их совершению;

· принятие мер по возмещению причиненного ущерба;

· выявление неиспользуемых резервов повышения эффективности экономической деятельности субъекта хозяйствования.

Проверки (ревизии) различают по их назначению, объему охватываемых проверкой операций, методу проведения и другим признакам.

В зависимости от того, какой орган осуществляет проверку (ревизию), они бывают внутренние и внешние, ведомственные и вневедомственные.

Внутренние проводятся непосредственно специалистами или специально созданными ревизионными комиссиями субъекта хозяйствования. В основном такие проверки выполняются в связи с требованиями учредительных документов для подтверждения годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности.

Внешние осуществляются специально созданными  для этих целей контролирующими органами сторонних организаций. Они в свою очередь подразделяются на ведомственные и вневедомственные.

Ведомственные проводятся контрольно-ревизионными управлениями или отделами вышестоящих органов (министерств, ведомств, концернов, трестов).

Вневедомственные – осуществляются специалистами контролирующих и надзорных органов (государственных органов и иных организаций, которые в пределах своей компетенции имеют право осуществлять проверки (ревизии) финансово-хозяйственной деятельности субъектов предпринимательской деятельности), наделенных контрольными правами по отношению к субъектам предпринимательской деятельности независимо от их ведомственной подчиненности и формы собственности.

В зависимости от назначения проверки могут быть плановые и внеплановые.

Плановой проверкой (ревизией) является проверка (ревизия), включенная в координационный план контрольной деятельности в Республике Беларусь или в области (г. Минске). При этом включение проверок (ревизий) в соответствующий координационный план контрольной деятельности осуществляется только при условии указания контролирующим органом конкретных темы проверки (ревизии), субъекта предпринимательской деятельности, подлежащего проверке (ревизии), и срока ее проведения.

Иные проверки (ревизии) являются внеплановыми.

Порядок планирования контролирующими органами проверок (ревизий), информирования о проведении внеплановых проверок (ревизий) и согласования проведения внеплановых проверок (ревизий) устанавливается Советом по координации контрольной деятельности в Республике Беларусь.

Обоснованность назначения внеплановой проверки (ревизии), за исключением проводимой по поручению Президента Республики Беларусь, Премьер-министра Республики Беларусь и его заместителей, Председателя Комитета государственного контроля и его заместителей, советов по координации контрольной деятельности в Республике Беларусь, в областях и г. Минске, может быть обжалована субъектом предпринимательской деятельности в вышестоящий контролирующий орган либо в Совет по координации контрольной деятельности в Республике Беларусь (совет по координации контрольной деятельности в области или г. Минске).

По объему охватываемых проверкой хозяйственных операций ревизии делятся на сплошные, выборочные и комбинированные.

Сплошные ревизии охватывают все хозяйственные операции за ревизуемый период. В ходе такой ревизии проверяются все первичные документы и записи в регистрах бухгалтерского учета за весь проверяемый период.

Выборочные ревизии предусматривают проверку хозяйственных операций не за весь период, а только за какое-то время. При такой ревизии в акте обязательно указывается документы какого периода проверялись.

Комбинированные ревизии сочетают приемы сплошной и выборочной ревизии, т.е. какие-то вопросы или участки деятельности субъекта предпринимательской деятельности проверяются сплошным порядком, а какие-то - выборочным.

В зависимости от повторяемости контрольных функций различают ревизии первичные, повторные и дополнительные.

Первичные проводятся у конкретного субъекта хозяйствования по конкретному вопросу (тематике) впервые.

Проверки, проводимые у одного и того же субъекта предпринимательской деятельности тем же или иным контролирующим органом повторно за тот же период называются повторными.
Дополнительные проводятся, как правило, тем же контролирующим органом, который проводил проверку вопроса (темы) за тот же период для уточнения и детализации вопросов, по которым возникли разногласия.

В зависимости от объема охватываемых вопросов производственной и финансово-хозяйственной деятельности проверки подразделяются на полные и частичные.

Полными называются проверки, охватывающие всю деятельность субъекта хозяйствования.

В ходе частичных проверок проверяются вопросы, охватывающие одну или несколько сторон деятельности субъекта хозяйствования, отдельные виды хозяйственных процессов, операций или правильность использования различных видов средств.

По содержанию и объему программы контроля ревизии подразделяются на комплексные, сквозные, некомплексные и тематические.

В ходе комплексной ревизии всесторонне и глубоко проверяются производственная и финансово-хозяйственная  деятельность субъекта предпринимательской деятельности и обособленных структурных подразделений.

Сквозные являются разновидностью комплексных. Они проводятся при проверке производственной и финансово-хозяйственной деятельности министерств, ведомств, трестов, концернов и т.п. и одновременно подведомственных им предприятий и обособленных структурных подразделений.

Некомплексные проводятся, как правило, специалистом одного профиля (например, по бухгалтерскому учету) и охватывают вопросы финансово-хозяйственной деятельности.

При проведении тематической проверки (ревизии) проверяются вопросы состояния отдельных разделов отдельных вопросов (тем). Например, соблюдения кассовой дисциплины, своевременность и правильность расчетов с бюджетов по налогу на доходы и прибыль.

В зависимости от места проведения проверки различают камеральную, выездную и рейдовую.

Камеральная проверка проводится, как правило, специалистами контролирующих органов по месту своего нахождения на основе данных налоговых деклараций, расчетов, бухгалтерской и статистической отчетности и пояснительных записей к ней, других документов, связанных с исчислением и уплатой налогов, и неналоговых платежей, статистических данных, а также объяснений, представленных субъектом хозяйствования или его представителями, и имеющихся у проверяющего органа документов и сведений.

Выездная проверка проводится по месту нахождения (юридического адреса) субъекта хозяйствования. Это, как правило, все виды проверок (ревизий) финансово-хозяйственной деятельности.

Рейдовая проверка финансово-хозяйственной деятельности (рейдовая проверка) - проверка финансово-хозяйственной деятельности, направленная на оперативное выявление нарушений актов законодательства, регулирующих экономические отношения, непосредственно в момент их совершения.
Общие требования по правам  и обязанностям сторон проверки определены Положением о порядке организации и проведения проверок, утвержденного Указом № 510 (далее - Положение).

Проверяющий не имеет права участвовать в проверке и обязан заявить самоотвод, если:

является учредителем (акционером, участником, членом) либо работником проверяемого субъекта;

является близким родственником проверяемого субъекта – физического лица, в том числе индивидуального предпринимателя, учредителя (участника, собственника имущества, члена) или руководителя проверяемого субъекта, лица, осуществляющего руководство бухгалтерским учетом проверяемого субъекта (при проверках по вопросам, связанным с осуществлением проверяемым субъектом финансово-хозяйственных операций), или другого должностного лица, чья деятельность будет проверяться, либо является лицом, находящимся с указанными лицами в отношениях свойства или состоящим с одним из них в браке;

являлся работником проверяемого субъекта в течение срока менее трех лет до дня начала проверки;

имеются другие обстоятельства, которые могут вызвать прямую или косвенную заинтересованность в результатах проверки.

Контролирующие (надзорные) органы и проверяющие обязаны:

проводить проверку в соответствии с предписанием на ее проведение и законодательством;

предъявить проверяемому субъекту служебное удостоверение и предписание на проведение проверки;

внести определенные законодательством сведения о проведении проверки в книгу учета проверок (журнал производства работ – в случае, предусмотренном в части четвертой пункта 33 Положения) (при их представлении);

проводить проверки в рабочее время проверяемых субъектов;

требовать у проверяемых субъектов только те сведения и документы, которые относятся к вопросам, подлежащим проверке;

производить отбор образцов (проб) в количестве (по нормам), установленном (установленным) Советом Министров Республики Беларусь и (или) нормативными правовыми актами Государственного комитета по стандартизации, Министерства здравоохранения;

соблюдать законодательство, права и законные интересы проверяемых субъектов;

при проведении проверки соблюдать служебную этику;

ознакомить представителей проверяемого субъекта с результатами проверки;

заблаговременно путем направления уведомления, содержащего указание на цели, время вызова, адрес, по которому следует явиться, вызывать в контролирующий (надзорный) орган представителей проверяемого субъекта, иных лиц. Уведомление вручается лицу под роспись либо другим способом, обеспечивающим его надлежащее извещение;

требовать от представителей проверяемого субъекта, участников контрольного обмера устранения выявленных нарушений законодательства и контролировать исполнение этих требований;

соблюдать охраняемую законодательными актами тайну;

принимать необходимые меры по пресечению и предупреждению фактов нарушения законодательства, привлечению к ответственности лиц, действия (бездействие) которых повлекли нарушения законодательства;

принимать необходимые меры по возмещению вреда, причиненного государству, иным лицам;

передавать в порядке, установленном в пункте 76 Положения, материалы проверок в органы уголовного преследования и суды;

вносить предложения о применении мер дисциплинарного взыскания к лицам, действия (бездействие) которых повлекли нарушения;

осуществлять иные полномочия, предусмотренные законодательными актами. 

Проверяющий несет ответственность за достоверность фактов и сведений о выявленных нарушениях, а также установленных сумм вреда, указанных в акте проверки.

Раздел III. Организация и проведение аудита в Республике Беларусь 

5. Сущность, содержание и классификация аудита
Аудиторская деятельность - предпринимательская деятельность по независимой проверке (аудиту) бухгалтерского учета и бухгалтерской (финансовой) отчетности и других документов организаций, их обособленных подразделений, хозяйственных групп, банковских групп, банковских холдингов, простых товариществ (участников договора о совместной деятельности), индивидуальных предпринимателей (далее - аудируемые лица), а при необходимости и (или) по проверке их деятельности, которая должна отражаться в бухгалтерской (финансовой) отчетности, в целях выражения мнения о достоверности бухгалтерской (финансовой) отчетности и соответствии совершенных финансовых (хозяйственных) операций законодательству. 

значение аудита заключается в обеспечении пользователей бухгалтерской (финансовой) отчетности независимым мнением о достоверности бухгалтерской (финансовой) отчетности во всех существенных отношениях. 

Согласно закону Республики Беларусь «Об аудиторской деятельности» при проведении аудита аудиторская организация должна соблюдать следующие основные принципы:

независимость;

конфиденциальность;

профессиональную компетентность;

профессиональность поведения.

Однако данный список можно расширить, руководствуясь Национальным правилом аудиторской деятельности «Цели и основные принципы аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности». Согласно этому правилу, принципы профессиональной этики аудиторов, кроме вышеперечисленных, включают:

 - честность и объективность – соблюдение аудитором общих норм морали; непредвзятость при выражении мнения о достоверности информации.  Аудитор должен действовать открыто и честно во всех профессиональных и деловых взаимоотношениях. Он не должен подтверждать достоверность финансовой информации, если есть основания предполагать, что она содержат: неверные или вводящие в заблуждение утверждения; утверждения или данные, подготовленные небрежно; пропущенные или искаженные данные, которые могут ввести пользователей в заблуждение. Аудитор не должен допускать, чтобы предвзятость, пристрастие, конфликт интересов, третьи лица или иные факторы влияли на объективность его профессиональных суждений

- добросовестность – усердное и ответственное отношение аудитора к работе, однако это не должен трактоваться как гарантия безошибочности. 

Развитие рыночных отношений в нашей стране вызвало появление новых видов профессий. К их числу относятся аудиторы. Потребность в достоверной информации о бухгалтерской (финансовой) отчетности организации и ее финансовом положении важна не только собственнику и руководству данной организации для принятия управленческих и стратегических решений, но и третьим лицам: инвесторам, кредиторам, банкам, потенциальным партнерам по бизнесу и др. Такую информацию призван подтверждать независимый аудит.

Официальной датой рождения аудита в Республике Беларусь считается 30.09.1991 с принятием Советом Министров Республики Беларусь постановления № 367 «О контрольно-ревизионной службе». С этого периода начинается формирование правовой основы функционирования аудита в Республике Беларусь. За пятнадцать лет было принято две редакции Закона «Об аудиторской деятельности (на стадии принятия – третья) и 42 постановления Министерства финансов. Аудита в той или иной степени касались 5 декретов и 33 указа Президента Республики Беларусь 30 законов и кодексов, 97 постановлений правительства и 57 – Национального банка.

Становление и развитие аудита в Республике Беларусь подтвердило существующее мнение о том, что ведомственная ревизия и проверка (ревизия) государственных органов контроля решают отличные от аудита задачи. Однако это не мешает их параллельному существованию. Развитие аудита в нашей стране проходило в несколько этапов.

В развитии аудита в Республике Беларусь можно выделить несколько этапов:

− зарождение (1990-1994);

− становление (1994-1999);

− развитие (с 2000 года).

В настоящее время существуют различные подходы по классификации аудита, в зависимости от того, какой признак положен в основу классификации (рис.).




















Рис. Классификация аудита.

Основные отличительные черты внутреннего и внешнего аудит представлены в табл. 

Таблица. Отличительные черты внутреннего и внешнего аудита

	Элемент
	Внутренний аудит
	Внешний аудит

	Объект
	Определяется руководством организации
	Определяется договором на оказание аудиторских услуг

	Квалификация персонала
	Определяется администрацией организации. Независимость ограничена
	Предъявляются жесткие требования со стороны отечественного законодательства. Большая независимость

	Отчетность
	Перед руководством организации
	Перед третьими лицами

	Цель
	Определяется руководством организации в соответствии с планом работы
	Определяется в соответствии с законодательством

	Оплата
	Начисление заработной платы в соответствии с контрактом и Положением об оплате труда, действующем в данной организации
	Оплата услуг по договору


По виду оказываемых аудиторами услуг (видам экономической деятельности) выделяют аудит и сопутствующие аудиту услуги (рис. 6.2).



Рис. 6.2. Оказываемые аудиторами услуги

Объективное развитие экономики республики требует минимизации издержек субъектов хозяйствования, в том числе и за счет повышения качества бухгалтерской и финансовой отчетности. 

На современном этапе развития аудиторских услуг в Республике Беларусь, мы должны говорить не только о росте предложения данных услуг, но и о повышении их качества. 

Качественный аудит необходим всем субъектам хозяйствования. Пользователями отчетности принимается большое количество неверных решений из-за неадекватной оценки стоимости активов, потери доверия партнеров, негативных последствий проверок контролирующих органов, недооценки уровня мошенничества в организации, неточной оценки возможности продолжения бизнеса. 

 Значительным событием в аудиторской сфере стало создание 14 января 2010 года Ассоциации аудиторских организаций. Это объединение аудиторов, индивидуальных аудиторов, аудиторских организаций, созданное в соответствии с законодательством Республики Беларусь в целях обеспечения условий аудиторской деятельности своих членов, защиты их интересов, действующее на некоммерческой основе, устанавливающее обязательные для своих членов правила (стандарты) осуществления профессиональной деятельности и профессиональной этики, а также систематически контролирующее их соблюдение. Создание данной организации отражает современные тенденции в развитие аудиторской деятельности во всем мире и способствует международному признанию аудиторов Республики Беларусь и повышению качества оказания услуг аудита, в связи с повышением требований к аудиторам.

Профессиональным аудиторским объединениям отведена очень важная роль в формировании и дальнейшем развитии аудиторской деятельности Республики Беларусь путем единства целей и выполняемых задач.

Направления и задачи развития аудита: 

новые подходы к регулированию аудита; 

разработка системы оценки качества аудиторской проверки; 

проведение тендеров на выбор аудиторской организации;

совершенствование системы рейтинга аудиторских организаций; 

снижение рисков пользователей отчетности;

повышение качества аудиторской деятельности;

снижение текучести кадров в сфере аудита и повышение числа высококвалифицированных кадров;

развитие международного сотрудничества в области аудиторской деятельности. 
6. Государственное регулирование аудиторской деятельности в Республике Беларусь
Государственное регулирование аудиторской деятельности является одной из основных задач Министерства финансов Республики Беларусь.

Правовое регулирование аудиторской деятельности в Республике Беларусь осуществляется с помощью нормативных правовых актов по следующим направлениям:

общие вопросы организации аудиторской деятельности в Республике Беларусь;

аттестация и повышение квалификации аудиторов;

контроль соблюдения законодательства об осуществлении аудиторской деятельности;

отчетность. 

В настоящее по аттестации претендентов на получение аттестата аудитора приняты: Положение о порядке проведения аттестации на право получения квалификационного аттестата аудитора и подтверждения квалификации аудиторами, утвержденного постановление Совета Министров Республики Беларусь от 18.12.2013 № 1098 (далее – Положение № 1098) и Программой квалификационных экзаменов на право получения квалификационного аттестата аудитора, утвержденной Приказом Министерства финансов Республики Беларусь от 21.03.2012 № 75. Согласно ст. 24 Закона Республики Беларусь от 12.07.2013 № 56-З «Об аудиторской деятельности» (далее – Закон № 56-З) обязательными требованиями к физическому лицу, претендующему на получение квалификационного аттестата аудитора, являются:

1) наличие высшего экономического и (или) юридического образования. Физическое лицо, получившее соответствующее образование за рубежом, допускается к прохождению аттестации на право получения квалификационного аттестата аудитора при наличии выданного Министерством образования Республики Беларусь свидетельства о признании документа об образовании, выданного в иностранном государстве, и установлении его эквивалентности (соответствия) документу об образовании Республики Беларусь. Высшее образование должно быть получено в учреждении образования, имеющем государственную аккредитацию. Это значит, что ряд специалистов, имея диплом, не могут по этой позиции быть признаны как имеющие высшее образование, соответствующее установленным требованиям;

2) наличие стажа работы по специальности, соответствующей экономическому и (или) юридическому образованию, не менее трех лет. Важным является наличие стажа по той специальности, по которой получено высшее образование. Например, если это юридическое образование, то и стаж работы по этой специальности, а если экономическое, то стаж работы по экономической специальности. Для этих целей используется информация из трудовой книжки и вкладыша к ней;

3) отсутствие непогашенной или неснятой судимости за совершение преступлений против интересов службы, собственности и порядка осуществления экономической деятельности, а также за совершение иных преступлений, связанных с использованием служебных полномочий;

4) отсутствие нахождения на учете в организациях здравоохранения в связи с психическим расстройством (заболеванием), синдромом зависимости от алкоголя (алкоголизмом), наркотических средств или психотропных веществ (наркоманией), токсикоманических средств (токсикоманией).

Для прохождения аттестации претенденты с предъявлением документа, удостоверяющего личность в срок не позднее трех месяцев с даты получения указанных выше документов, представляют в Министерство финансов следующие документы:

заявление с просьбой о прохождении аттестации;

копия документа об образовании;

свидетельство о признании документа об образовании, выданного в иностранном государстве, и установлении его эквивалентности (соответствия) документу об образовании Республики Беларусь - для физических лиц, получивших соответствующее образование за рубежом;

копия трудовой книжки;

сведения, подтверждающие отсутствие непогашенной или неснятой судимости за совершение преступлений против интересов службы, собственности и порядка осуществления экономической деятельности, а также за совершение иных преступлений, связанных с использованием служебных полномочий;

медицинские справки о состоянии здоровья, подтверждающие отсутствие нахождения на учете в организациях здравоохранения в связи с психическим расстройством (заболеванием), синдромом зависимости от алкоголя (алкоголизмом), наркотических средств или психотропных веществ (наркоманией), токсикоманических средств (токсикоманией);

одна цветная фотография размером 35 x 45 мм.

Подготовка к квалификационным экзаменам возможна либо:

- путем прохождения курсов подготовки аудиторов. Такие курсы организуются Государственным учреждением образования «Центр повышения квалификации руководящих работников и специалистов Министерства финансов Республики Беларусь»;

- самостоятельно. Программа квалификационных экзаменов на право получения квалификационного аттестата аудитора включает в себя вопросы по следующим разделам:

1) бухгалтерский учет и отчетность;

2) анализ хозяйственной деятельности;

3) налоги, сборы (пошлины) и другие обязательные платежи в бюджет, в том числе государственные целевые бюджетные фонды, государственные внебюджетные фонды;

4) порядок осуществления аудиторской деятельности. Правила аудиторской деятельности. Методика проведения аудиторских проверок;

5) основы правового регулирования имущественных и трудовых отношений, рынка ценных бумаг, приватизации государственного имущества, ценообразования.

Для удобства подготовки Программа содержит список литературы и нормативных правовых актов по каждому разделу.

Аттестация на право получения квалификационного аттестата аудитора проводится в форме квалификационных экзаменов, порядок проведения которых определен Положением о порядке проведения квалификационных экзаменов на право осуществления аудиторской деятельности, утвержденным постановлением Министерства финансов Республики Беларусь от 01.07.2002 № 93 (далее - Положение № 93). Квалификационный экзамен проводится в два этапа: на первом этапе - в форме компьютерного тестирования, на втором этапе - в устной форме. На первом этапе квалификационный экзамен проводится в форме компьютерного тестирования по следующим разделам и темам программы:

порядок осуществления аудиторской деятельности. Правила аудиторской деятельности;

бухгалтерский учет и отчетность;

налоги, сборы (пошлины) и другие обязательные платежи в бюджет, государственные целевые бюджетные и внебюджетные фонды;

основы правового регулирования имущественных и трудовых отношений, рынка ценных бумаг, приватизации государственного имущества, ценообразования.

На втором этапе квалификационный экзамен проводится в устной форме по следующим разделам и темам программы:

методика проведения аудиторских проверок;

анализ хозяйственной деятельности.

Каждому претенденту программно формируется билет для тестирования, содержащий 100 вопросов, имеющих несколько вариантов ответов, один из которых является правильным. По результатам тестирования возможны следующие ситуации (п. 17 Положения № 93):

1) получен отрицательный результат по тестированию. Претенденты, получившие отрицательный результат по тестированию, не допускаются к устному экзамену и считаются не сдавшими квалификационный экзамен в целом;

2) получен положительный результат по тестированию. Это значит, что претендент дал правильных ответов не менее 75 процентов от количества вопросов, содержащихся в билете. Претенденты, получившие положительный результат по тестированию, допускаются к устному экзамену.

Билет для устного экзамена формируется из соответствующих тем и разделов программы и содержит четыре вопроса. Для подготовки к сдаче устного экзамена претенденту предоставляется 40 минут. Положительно сдавшими устный экзамен считаются претенденты, набравшие не менее 75 процентов положительных оценок по всем вопросам билета, т.е. ответившим не менее чем на три вопроса билета.

Претенденты, получившие отрицательный результат по устному экзамену, считаются не сдавшими квалификационный экзамен в целом. 

Контроль за соблюдением аудиторскими организациями и аудиторами - индивидуальными предпринимателями законодательства об аудиторской деятельности осуществляется Министерством финансов Республики Беларусь, за исключением контроля за соблюдением законодательства об аудиторской деятельности в банках, небанковских кредитно-финансовых организациях, банковских группах, банковских холдингах, который осуществляется Национальным банком Республики Беларусь. Контроль за выполнением актов законодательства об аудиторской деятельности осуществляется Комитетом государственного контроля Республики Беларусь (ст. 21 Закона об аудиторской деятельности).

По результатам проверок на курсах переподготовки специалисты управления аудита Министерства финансов Республики Беларусь информируют о наиболее часто выявляемых нарушениях с целью их предотвращения в будущем.

Наряду с бухгалтерской отчетностью аудиторские организации представляют Государственную статистическую отчетность по форме 1-аудит (Минфин) "Отчет о работе аудиторской организации". Отчет заполняется нарастающим итогом с начала года. Стоимостные показатели заполняются в тысячах рублей в целых числах. Количественные показатели заполняются в единицах в целых числах.

Государственную статистическую отчетность по форме 1-аудит (Минфин) "Отчет о работе аудиторской организации" (далее - отчет) представляют аудиторские организации.

Данные отчета отражаются в целых числах.

По строке 010 в графе 1 раздела I "Основные показатели деятельности" (далее - раздел I) отражается общее количество всех аудиторских и профессиональных услуг, оказанных за отчетный год, в графе 2 - общая сумма выручки, полученная за оказанные аудиторские и профессиональные услуги.

Аудиторская, профессиональная услуга считается оказанной и данные о ней включаются в отчет, если договор исполнен в отчетном году (подписан акт выполненных услуг, выдано аудиторское заключение или другой документ, предусмотренный договором).

Если предусмотрено поэтапное выполнение договора, заключенного на проведение аудита, то по строке 010 следует отражать данные об одной услуге, а не количество услуг в соответствии с актами оказанных услуг по этапам.

В случае если договор на проведение аудита заключен в отчетном году, а аудиторское заключение будет составлено в следующем календарном году, то данные о такой услуге в отчет не включаются (данные о ней следует включать в отчет в следующем календарном году - после подписания акта выполненных работ по последнему этапу аудита и после выдачи аудируемому лицу аудиторского заключения).

При оказании профессиональных услуг по строке 010 указывается количество оказанных услуг согласно исполненным договорам в отчетном году. В случае абонентского обслуживания по консультационным услугам, а также при ведении бухгалтерского и (или) иного учета по строке 010 отражаются данные об одной услуге, оказанной в отчетном году, независимо от количества подписанных актов выполненных услуг.

Данные по строке 010 раздела I должны быть равны сумме данных по строкам 130 и 270 раздела II "Сведения об оказанных аудиторских и профессиональных услугах" (далее - раздел II).

По строке 011 в графе 1 раздела I отражается количество проведенного обязательного аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности, в графе 2 - общая сумма выручки, полученная за проведение обязательного аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности.

По строкам с 021 по 024 раздела I отражается количество аудиторских заключений в зависимости от формы выражения аудиторского мнения.

По строке 025 раздела I отражается количество всех остальных видов выданных аудиторских заключений (о составе и стоимости предприятия как имущественного комплекса и другие).

По строке 030 раздела I отражаются затраты, связанные с оказанием аудиторских и профессиональных услуг.

По строке 050 раздела I отражается сумма начисленных налогов, сборов и других обязательных платежей, уплачиваемых организацией (налоги и отчисления, включаемые в себестоимость услуг; налоги, уплачиваемые из выручки от реализации услуг; налоги, уплачиваемые из прибыли; прочие налоги, сборы и отчисления).

По строке 080 раздела I отражается среднесписочная численность всех штатных сотрудников аудиторской организации, включая руководителей, аудиторов, бухгалтеров, консультантов и других.

По строке 081 раздела I отражается среднесписочная численность работников, имеющих квалификационный аттестат аудитора, включая руководителей, заместителей руководителей, начальников отделов, аудиторов и других работников.

По строке 090 раздела I отражается количество состоящих в штате аудиторской организации на отчетную дату специалистов, имеющих диплом (сертификат) международной квалификации в области Международных стандартов финансовой отчетности (МСФО) и (или) аудита (CAP/CIPA, ACCA, ACCA DipiFR и другие).

По строке 100 раздела I отражается сумма начисленной заработной платы всех штатных сотрудников аудиторской организации.

По строке 101 раздела I отражается сумма начисленной заработной платы работников, имеющих квалификационный аттестат аудитора, среднесписочная численность которых отражается по строке 081.

Показатели среднесписочной численности работников и фонда оплаты труда определяются в соответствии с Указаниями по заполнению в формах государственных статистических наблюдений статистических показателей по труду, утвержденными постановлением Министерства статистики и анализа Республики Беларусь от 29 июля 2008 г. № 92.

По строке 110 раздела I отражается количество всех полученных претензий, касающихся оказания аудиторских и профессиональных услуг, вне зависимости от результатов их рассмотрения.

По строке 120 раздела I отражается количество сделанных в письменной форме аудиторской организацией собственнику имущества (учредителям, участникам) аудируемого лица по итогам проведенного аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности сообщений о нарушениях законодательства, в результате которых причинен либо может быть причинен ущерб физическому лицу, и (или) юридическому лицу, и (или) государству в размере, превышающем 1000 базовых величин на дату обнаружения нарушения законодательства Республики Беларусь (независимо от рассчитанного по данному аудиту размера уровня существенности).

Согласно статье 23 Закона Республики Беларусь «Об аудиторской деятельности» принципы осуществления и требования к организации внутреннего и внешнего контроля качества работы аудиторских организаций, аудиторов - индивидуальных предпринимателей, аудиторов устанавливаются национальными правилами аудиторской деятельности.

Внутренний контроль качества работы аудиторов осуществляется аудиторской организацией, аудитором - индивидуальным предпринимателем в соответствии с установленными ими внутренними правилами аудиторской деятельности.

Внешний контроль качества работы аудиторских организаций, аудиторов - индивидуальных предпринимателей осуществляется аудиторским объединением в отношении членов объединения в соответствии с уставом объединения и внутренними правилами аудиторской деятельности аудиторского объединения.

7. Организация и планирование аудиторской проверки

Целью аудита является повышение доверия предполагаемых пользователей к бухгалтерской (финансовой) отчетности, которое достигается путем:

получения аудиторской организацией разумной уверенности в том, что бухгалтерская (финансовая) отчетность в целом не содержит существенных искажений, возникших в результате ошибок и (или) недобросовестных действий, что предоставляет аудиторской организации основания для выражения мнения о том, составлена ли бухгалтерская (финансовая) отчетность во всех существенных аспектах в соответствии с применимой основой составления и представления бухгалтерской (финансовой) отчетности;

составления аудиторского заключения по бухгалтерской (финансовой) отчетности согласно требованиям национальных правил аудиторской деятельности.

Мнение аудиторской организации выражается относительно того, отражает ли бухгалтерская (финансовая) отчетность достоверно во всех существенных аспектах или дает ли справедливый и достоверный взгляд на финансовое положение, финансовые результаты деятельности и изменения финансового положения за год, закончившийся на отчетную дату, в соответствии с применимой основой составления и представления бухгалтерской (финансовой) отчетности.

Аудит, проводимый в соответствии с национальными правилами аудиторской деятельности и соответствующими принципами профессиональной этики, позволяет аудиторской организации выразить такое мнение.

Мнение аудиторской организации может способствовать большему доверию к бухгалтерской (финансовой) отчетности со стороны пользователей, но не должно трактоваться ими как гарантия в том, что не существует каких-либо обстоятельств, способных повлиять на состояние бухгалтерской (финансовой) отчетности (за исключением изложенных в аудиторском заключении).

При проведении аудита аудиторская организация должна соблюдать принципы профессиональной этики, которые включают в себя:

независимость;

честность;

объективность;

профессиональную компетентность и добросовестность;

конфиденциальность;

профессиональность поведения.

Национальные правила аудиторской деятельности "Профессиональная этика лиц, оказывающих аудиторские услуги", утвержденные постановлением Министерства финансов Республики Беларусь от 19 декабря 2007 г. N 189, определяют фундаментальные принципы профессиональной этики, обязательные для соблюдения при осуществлении профессиональной деятельности аудиторскими организациями (аудиторами), и являются концептуальной основой для их применения.

Аудиторская организация должна разработать внутренние правила аудиторской деятельности аудиторской организации, в соответствии с которыми аудиторской организацией осуществляется внутренний контроль качества работы аудиторов, и определить в них конкретные контрольные процедуры, в том числе предназначенные для обеспечения получения разумной уверенности в том, что аудиторская организация и ее работники соблюдают нормы профессиональной этики. Общие требования к системе внутреннего контроля качества работы аудиторов аудиторской организации, включая обеспечение соблюдения принципов профессиональной этики, определены национальными правилами аудиторской деятельности "Внутренний контроль качества работы аудиторов", утвержденными постановлением Министерства финансов Республики Беларусь от 23 января 2002 г. N 8 "Об утверждении национальных правил аудиторской деятельности".

Аудиторская организация должна планировать и проводить аудит с профессиональным скептицизмом, учитывая, что могут существовать обстоятельства, влекущие за собой существенное искажение бухгалтерской (финансовой) отчетности. Проявление профессионального скептицизма означает, что аудиторская организация в ходе аудита:

критически оценивает весомость полученных аудиторских доказательств и внимательно изучает те из них, которые противоречат другим полученным аудиторским доказательствам, документам или заявлениям руководства аудируемого лица либо ставят под сомнение достоверность таких документов или заявлений;

рассматривает информацию, которая ставит под сомнение достоверность документов и (или) ответов на запросы, заявлений руководства и работников аудируемого лица, которые будут использоваться в качестве аудиторских доказательств;

выявляет обстоятельства, которые могут указывать на возможные искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности, возникшие в результате ошибок и (или) недобросовестных действий, а также обстоятельств, которые указывают на необходимость выполнения аудиторских процедур в дополнение к тем, которые требуются в соответствии с национальными правилами аудиторской деятельности.

Профессиональный скептицизм следует проявлять в ходе аудита, чтобы уменьшить риски:

пропуска необычных или нетипичных хозяйственных операций, влекущих за собой искажение бухгалтерской (финансовой) отчетности;

чрезмерного неоправданного обобщения при подготовке выводов;

использования ошибочных допущений при определении характера, временных рамок и объема аудиторских процедур, а также при оценке их результатов.

Аудит, проведенный в соответствии с национальными правилами аудиторской деятельности, не предполагает проверку подлинности документов и не требует от аудиторской организации специальных знаний для такой проверки. Вместе с тем аудиторская организация в соответствии с национальными правилами аудиторской деятельности "Аудиторские доказательства", утвержденными постановлением Министерства финансов Республики Беларусь от 26 октября 2000 г. N 114 "Об утверждении нормативных правовых актов", должна оценить надежность используемой в качестве аудиторских доказательств информации, а также оценить организацию и эффективность функционирования средств контроля, относящихся к подготовке, хранению и применению таких документов.

В случае, если в ходе аудита обнаружены факторы риска недобросовестных действий или выявленные факты указывают, что содержание документа не соответствует фактическим данным, аудиторской организации следует провести дополнительные аудиторские процедуры (в частности, путем привлечения эксперта), руководствуясь требованиями национальных правил аудиторской деятельности "Действия аудиторской организации при выявлении искажений бухгалтерской (финансовой) отчетности и фактов несоблюдения законодательства", утвержденных постановлением Министерства финансов Республики Беларусь от 31 марта 2006 г. N 33.

Аудиторской организации следует руководствоваться профессиональным суждением при планировании и проведении аудита, в том числе при принятии решений в отношении:

определения существенности и оценки аудиторского риска;

оценки суждений руководства аудируемого лица при использовании применимой основы составления и представления бухгалтерской (финансовой) отчетности;

определения характера, временных рамок и объема аудиторских процедур;

оценки достаточности и надлежащего характера полученных аудиторских доказательств;

формирования выводов, основанных на полученных аудиторских доказательствах.

Профессиональное суждение оценивается исходя из того, отражает ли оно компетентное применение принципов аудита, выполнение требований национальных правил аудиторской деятельности и является ли оно соответствующим при существовании определенных фактов и обстоятельств, которые были известны аудиторской организации до даты аудиторского заключения. Профессиональное суждение не должно использоваться как оправдание решений, которые не обоснованы должным образом, в частности необходимыми фактами и обстоятельствами, условиями договора оказания аудиторских услуг или достаточными и надлежащими аудиторскими доказательствами.

В рабочей документации должны содержаться обоснования всех существенных вопросов, по которым аудиторская организация выразила свое профессиональное суждение, необходимая аргументация и аудиторские доказательства, известные аудиторской организации на момент формирования выводов. Объем рабочей документации должен быть таким, чтобы аудитор, который не имел отношения к аудиту данного аудируемого лица, смог бы исключительно на основе данной рабочей документации понять профессиональные суждения по значительным вопросам, возникшим в ходе аудита, в частности:

характер, сроки и объем аудиторских процедур, выполненных в соответствии с требованиями законодательства и профессиональными требованиями;

результаты аудиторских процедур и полученные аудиторские доказательства;

существенные вопросы, возникшие в ходе аудита, а также сделанные по ним выводы.

Анализ экономической литературы и общение с практиками аудита свидетельствует о различных  критериях, положенных в основу классификационного признака того или иного этапа аудита. В ряде случаев это объясняется тем, что, например, планирование осуществляется как при подготовке аудита на первоначальной стадии, так и в ходе непосредственного аудита в связи с выявлением обстоятельств, которые не были учтены при разработке плана аудита. Согласно п. 20 национальных правил аудиторской деятельности «Цели и общие принципы аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности» основными этапами проведения аудита являются:

планирование аудита,

получение аудиторских доказательств,

документирование аудита,

обобщение выводов,

формирование и выражение мнения о бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица.

Отметим, такое деление является достаточно условным, так как, например, планирование и документирование осуществляются с момента проведения преддоговорных отношений с заказчиком аудиторских услуг и до сдачи оформленного аудиторского заключения.

По мнению автора условно можно выделить следующие этапы аудита:

- подготовка к проведению аудиторской проверки;

- выполнение аудиторских процедур и их фиксация в рабочей документации аудитора;

- формирование и представление аудиторского заключения о бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица.

Однако непосредственно аудит можно представить в виде нескольких этапов (стадий) (рис.).

	1 этап
	Планирование и разработка аудиторского подхода



	2 этап
	Тестирование средств контроля и процедуры проверки на существенность хозяйственных операций



	3 этап
	Аналитические процедуры и подробное тестирование сальдо счетов



	4 этап
	Завершение аудита и составление аудиторского заключения


Рис. Этапы аудита

Каждый из этапов также можно подразделить (рис.).
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Рис. Этапы аудита
До заключения договора оказания аудиторских услуг аудиторская организация должна:

- убедиться в том, что сохраняет независимость по отношению к аудируемому лицу и (или) заказчику аудита и способна принять аудиторское задание;

- обсудить с заказчиком объект и цель аудита, а также этапы его проведения;

- получить с согласия аудируемого лица информацию, которая необходима для понимания его финансовой и хозяйственной деятельности и оказывает влияние на данные его бухгалтерской (финансовой) отчетности;

- оценить возможность проведения аудита у данного аудируемого лица и по результатам такой оценки принять решение о его проведении либо обоснованно отказаться.

Аудиторская организация должна разработать и документально оформить общую стратегию аудита, которая будет определять его объем, сроки проведения и направления работы, а также содержать указания по разработке детального плана аудита.

Разработка общей стратегии аудита на основе результатов предварительного планирования включает:

- установление характеристик аудиторского задания, влияющих на его объем (вид аудита; применяемые основы бухгалтерской (финансовой) отчетности, подлежащей аудиту; структура аудируемого лица; требования законодательства к осуществляемым аудируемым лицом видам деятельности, другие);

- определение итоговых и промежуточных документов по результатам аудита и сроков их предоставления;

- рассмотрение важных факторов, которые оказывают влияние на ход аудита. К таким факторам относятся:

- установленный уровень (уровни) существенности;

- выявленные на этапе предварительного планирования участки бухгалтерского учета и отчетности, наиболее подверженные риску существенных искажений;

- предварительная оценка эффективности системы внутреннего контроля аудируемого лица;

- специфические особенности финансовой и хозяйственной деятельности аудируемого лица и его бухгалтерской (финансовой) отчетности.

При разработке общей стратегии аудита учитывается:

накопленный опыт работы с данным аудируемым лицом и наличие специалистов, обладающих таким опытом;

характер средств контроля аудируемого лица;

наличие службы внутреннего аудита и возможности использования ее работы;

необходимость использования результатов работы других аудиторских организаций в случае проведения аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности, включающей показатели обособленных структурных подразделений;

возможность использования аудиторских доказательств, полученных в ходе предыдущего аудита;

влияние информационных систем учета на аудиторские процедуры, в том числе на доступность баз данных;

соотнесение планируемого объема и сроков проведения аудита со сроками подготовки промежуточной бухгалтерской (финансовой) отчетности;

возможность общения с работниками аудируемого лица и доступность информации о деятельности аудируемого лица.

Общей стратегией аудита при необходимости определяются:

работники аудиторской организации и эксперты, которые дополнительно будут привлекаться к проведению аудита участков отчетности, подверженных высокому риску искажений;

этапы аудита, на которых наиболее целесообразно привлекать дополнительных специалистов или эксперта;

работники аудиторской организации, которые будут проверять обособленные структурные подразделения аудируемого лица, при их наличии.

Для аудита субъектов малого предпринимательства, который проводится на протяжении ряда лет одним и тем же аудитором, определение общей стратегии аудита не должно представлять собой трудоемкую процедуру.

Документ по общей стратегии аудита в данном случае составляется в виде напоминания, подготовленного на основе рассмотрения рабочей документации по ранее проводимым аудитам и дополненного по результатам обсуждения предстоящего аудита с руководством аудируемого лица и (или) иным заказчиком.

Общие взаимоотношения аудиторской организации, аудитора - индивидуального предпринимателя (далее - Исполнитель) и аудируемого лица и иных лиц в соответствии с законодательством (далее - Заказчик) на стадии подготовки и заключения договора оказания аудиторских услуг (далее - договор) регулируются правилом аудиторской деятельности "Планирование аудита".

Подготовка договора на проведение аудита начинается после предварительного ознакомления с деятельностью аудируемого лица и принятия решения о возможности оказания аудиторских услуг. Подготовка договора включает в себя определение трудоемкости, стоимости, сроков оказания аудиторских услуг. Договор  может носить разовый (однократное оказание аудиторских услуг) или долгосрочный (неоднократное оказание аудиторских услуг в течение определенного периода времени) характер. Договору может предшествовать письмо-обязательство Исполнителя о согласии на проведение аудита. Письмо-обязательство  направляется Заказчику с целью подтверждения правильности понимания им условий предстоящего договора.

Договор заключается в соответствии с требованиями статьи 733 Гражданского кодекса Республики Беларусь и считается заключенным, если между сторонами в простой письменной форме достигнуто соглашение по всем существенным условиям договора. Существенными являются условия о предмете договора, условия, которые названы в законодательстве как существенные для договоров данного вида, а также все те условия, относительно которых по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение. В тексте договора указываются следующие существенные условия:

предмет договора;

сроки выполнения аудиторских услуг;

права и обязанности сторон;

стоимость оказываемых аудиторских услуг;

ответственность сторон за неисполнение или ненадлежащее исполнение обязательств, предусмотренных договором;

иные условия, относительно которых по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение;

В предмете договора указываются наименования аудиторских услуг в соответствии с перечисленными в статье 2 Закона Республики Беларусь «Об аудиторской деятельности». 

Основной целью аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности является установление ее достоверности во всех существенных отношениях.

В общеупотребимом смысле, слово «риск» (французское - risque и итальянское risco) — это мера опасности потерять что-либо. Риск невозможно исключить, так как это объективно существующая величина, показывающая вероятность наступления определенных событий, влияющих на конечный результат, но его можно свести к минимуму. Национальные правила аудиторской деятельности «Существенность в аудите» определяют единые требования к действиям аудиторских организаций и аудиторов – индивидуальных предпринимателей, касающихся концепции существенности и ее взаимосвязи с аудиторским риском. В предпринимательском риске выделяют две составные части: предпринимательский риск аудитора и предпринимательский риск заказчика аудита. Под предпринимательским риском аудитора понимают вероятность неполучения аудитором оплаты оказанных услуг, независимо от их результата и качества, из-за конфликта с клиентом или вероятность применения к аудитору штрафных санкций. Под предпринимательским риском заказчика аудита следует понимается вероятность оказания влияния независящих от аудитора обстоятельств деловой активности клиента на ухудшение его финансовых позиций, в то время как аудитор подтвердил его устойчивость.

Под аудиторским риском понимают вероятность того, что аудитор сделает ошибочное заключение о достоверности финансовой отчетности. 

Аудиторская организация для целей подготовки и выражения аудиторского мнения о достоверности бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица обязана самостоятельно разработать порядок определения уровня существенности и системы базовых показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности и отразить его в правилах аудиторской деятельности аудиторской организации.

 При определении уровня существенности аудиторской организации необходимо:

выбрать показатели бухгалтерской (финансовой) отчетности, характеризующие финансово-хозяйственную деятельность аудируемого лица, для которых будет установлен уровень существенности (базовые показатели);

установить уровень существенности для каждого из выбранных показателей (базовых показателей) или единый уровень существенности в целом для бухгалтерской (финансовой) отчетности.

 Приемлемый уровень существенности устанавливается аудиторской организацией при разработке плана аудита в целях выявления существенных с количественной и качественной точки зрения искажений.

При определении количественной стороны существенности аудиторская организация должна оценить, превосходят ли по отдельности и (или) в сумме обнаруженные и ожидаемые искажения показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности установленный для этой отчетности уровень существенности.

При определении качественной стороны существенности аудиторская организация должна определить, имеют ли существенный характер отмеченные в ходе аудита несоответствия порядка совершения аудируемым лицом финансово-хозяйственных операций требованиям законодательства Республики Беларусь. Примерами качественных искажений являются:

недостаточное или неадекватное описание (формирование) учетной политики, когда существует вероятность того, что пользователь бухгалтерской (финансовой) отчетности будет введен в заблуждение таким описанием;

нарушения нормативных правовых актов Республики Беларусь, регулирующих деятельность аудируемого лица, несущественные по количественным признакам, но при этом существует вероятность того, что последующее применение санкций сможет оказать значительное влияние на финансовое положение аудируемого лица.

Значение уровня существенности, определенное на этапе планирования аудита, факторы, повлиявшие на его величину, а также корректировки значения уровня существенности в ходе аудита, сопутствующие расчеты и подробная аргументация необходимости таких корректировок аудиторская организация должна отражать в рабочей документации.

Если в ходе аудита в бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица выявлены существенные искажения, возникшие в результате ошибок и недобросовестных действий, совершенных работниками аудируемого лица, аудиторская организация должна своевременно сообщить об этих искажениях руководству аудируемого лица с надлежащим уровнем полномочий в соответствии с правилами аудиторской деятельности «Действия аудиторской организации при выявлении искажений бухгалтерской (финансовой) отчетности и фактов несоблюдения законодательства.

8. Методика сбора и получения аудиторских доказательств
Аудиторская выборка - это способ проведения аудита, при котором аудитор проверяет документацию бухгалтерского учета аудируемого лица не сплошным порядком, а выборочно. Установление правил использования аудиторской выборки при проведении аудита и оценки полученных таким образом результатов регулируется Министерством финансов Республики Беларусь. 

Важнейшим требованием, которое должно быть выполнено при формировании выборки является обеспечение ее репрезентативности, т.е. представительности. Представительность выборки в аудите - это свойство аудиторской выборки дать возможность аудитору сделать на ее основе правильные выводы о всей проверяемой совокупности. Аудиторская выборка, не отвечающая этому свойству, называется нерепрезентативной (непредставительной). Требование репрезентативности предполагает, что все элементы проверяемой совокупности должны иметь равную вероятность быть отобранными в выборку. Для обеспечения репрезентативности аудитор должен использовать один из следующих методов:

случайный отбор. Он предполагает использование таблиц случайных чисел. Процедура использования таблиц состоит из четырех этапов: установление нумерации для проверяемой совокупности; установление соответствия между таблицей случайных чисел и проверяемой совокупностью; определение порядка чтения и использования таблицы; выбор начальной точки. Каждому случайно выбранному номеру таблицы должен соответствовать конкретный элемент проверяемой совокупности;

систематический отбор. Он предполагает отбор элементов через постоянный интервал, начиная со случайно выбранного числа. Интервал строится или на определенном числе элементов (например, отбирается каждый десятый документ из всех документов данной категории), или на стоимостной их оценке (например, отбирается элемент, составляющий сальдо или оборот, на который приходится каждый следующий миллион рублей в совокупной стоимости элементов);

комбинированный отбор. Это комбинация различных методов случайного и систематического отбора.

Аудиторская организация может применять нерепрезентативную выборку, если профессиональное суждение аудитора по итогам проведения выборки не должно касаться всей совокупности. Нерепрезентативная выборка может применяться при проверке отдельно входящей группы операций либо класса операций, по которым установлены возможные ошибки.

Если при проверке верности отражения в бухгалтерском учете сальдо и операций по счетам, или средств системы контроля, число элементов проверяемой совокупности мало либо применение статистических методов неэффективно, то аудитору необходимо провести сплошную проверку.

Независимо от того, каким методом построена выборка, она должна обеспечить надежную возможность для сбора аудиторских доказательств.

Аудиторская выборка представляет собой метод проверки счетов или классов операций, при котором аудиторские процедуры применяются менее, чем к 100% имеющихся в распоряжении аудитора элементов проверяемой совокупности. Для построения выборки аудитору необходимо определить порядок проверки конкретного раздела бухгалтерской (финансовой) отчетности, проверяемую совокупность, из которой будет сделана выборка и объем выборки.

Для определения порядка проведения проверки конкретного раздела бухгалтерской (финансовой) отчетности аудитор должен установить цели аудита и процедуры, позволяющие их достичь. После этого определяются возможные ошибки, количество и качество собираемых доказательств и устанавливается проверяемая совокупность.

Основное предъявляемое к выборке требование - это соответствие целям аудита. Выборка должна производиться наиболее эффективным и экономным способом, позволяющим ей достичь поставленных целей аудита.

При проведении выборки аудитор может разбить всю изучаемую совокупность на отдельные группы (подсовокупности), элементы каждой из которых имеют сходные характеристики. Критерии разбиения проверяемой совокупности должны быть такими, чтобы для любого элемента можно было четко указать, к какой подсовокупности он принадлежит.

Данная процедура называется стратификацией. Она позволяет снизить разброс (вариацию) данных, что может облегчить работу аудитора.

При определении размера (объема) выборки аудитор должен установить риск выборки, допустимую и ожидаемую ошибки.

Риск выборки заключается в том, что мнения аудитора по одному и тому же вопросу, составленные на основе выборочных данных и на основе изучения всей совокупности, могут отличаться. Риск выборки имеет место при проверке как средств системы контроля, так и верности отражения в бухгалтерском учете оборотов и сальдо по счетам.

При проверке системы контроля и верности отражения в бухгалтерском учете оборотов и сальдо по счетам различают риск первого и второго рода.

При проверке системы контроля:

риск первого рода - это риск отклонения верной гипотезы, основанной на результатах выборки, свидетельствующих о ненадежности системы контроля, в то время как фактически она надежна;

риск второго рода - это риск принятия неверной гипотезы, основанной на результатах выборки, свидетельствующих о надежности системы контроля, в то время как фактически она ненадежна.

При проведении проверки верности отражения в бухгалтерском учете оборотов и сальдо по счетам:

риск первого рода - это риск отклонения верной гипотезы, основанной на результатах выборки, свидетельствующих о наличии в проверяемой совокупности существенной ошибки, в то время как изучение каждого элемента совокупности показывает, что она такой ошибки не имеет;

риск второго рода - это риск принятия неверной гипотезы, основанной на результатах выборки, свидетельствующих об отсутствии в проверяемой совокупности существенной ошибки, в то время как изучение каждого элемента совокупности обнаруживает существенную ошибку.

Риск отклонения верной гипотезы требует проведения дополнительных аудиторских процедур. Например, если аудитор на начальной стадии, основываясь на результатах выборки, приходит к выводу, что на счете содержится существенная ошибка, хотя в действительности это не так, то выполнение дополнительных аудиторских процедур и получение дополнительных аудиторских доказательств способствуют правильности выражения аудиторского мнения.

Риск принятия неверной гипотезы ставит под сомнение сами результаты работы аудитора.

Размер выборки определяется величиной ошибки, которую аудитор считает допустимой. Чем ниже величина ошибки, которую аудитор согласен принять, тем больше размер выборки.

Размер допустимой ошибки устанавливается на стадии планирования в соответствии с выбранным уровнем существенности. Чем меньше размер допустимой ошибки - тем больше должен быть объем аудиторской выборки.

По окончании выборки аудитор должен:

проанализировать каждую ошибку, попавшую в выборку;

экстраполировать, то есть распространить полученные при выборке результаты на всю проверяемую совокупность;

оценить риски выборки.

Аудиторские доказательства – это информация имеющаяся в распоряжении аудитора и позволяющая ему сделать выводы, выразить профессиональное суждение о достоверности бухгалтерской (финансовой) отчетности. Требования к аудиторским доказательствам, на основе которых аудиторская организация или аудитор – индивидуальный предприниматель может составить обоснованное мнение о достоверности бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица, определены Правилом аудиторской деятельности «Аудиторские доказательств».

Аудиторские доказательства строятся исходя из оптимального сочетания материалов проверки на соответствие внутреннего контроля и проверки самих учетных данных. Собранное количество аудиторских доказательств должно обеспечить аудитору качественное составление объективного аудиторского заключения.

Основополагающим принципом аудита является принцип профессионального скептицизма, суть которого заключается в том, что аудитор считает финансовую отчетность недостоверной, пока не докажет обратное. В процессе проведения аудита аудиторская организация должна получить достаточные и надлежащие аудиторские доказательства для формулирования обоснованных выводов, на которых основывается аудиторское мнение о достоверности бухгалтерской (финансовой) отчетности. Аудиторские доказательства - это информация, полученная аудиторской организацией при проведении аудиторской проверки и позволяющая ей сделать выводы, на которых основывается аудиторское мнение. К аудиторским доказательствам относятся первичные документы и бухгалтерские записи, являющиеся основой бухгалтерской (финансовой) отчетности, письменные разъяснения работников аудируемого лица, а также информация, полученная из различных источников (от третьих лиц). Аудиторские доказательства можно классифицировать по различным признакам, что  представлено на рисунке.










Рис. 9.3. Классификация аудиторских доказательств.

Аудиторские доказательства более убедительны, если они получены из различных источников, обладают различным содержанием и при этом не противоречат друг другу. В подобных случаях аудиторская организация может обеспечить себе более высокую степень уверенности по сравнению с той, которая была бы получена в результате рассмотрения аудиторских доказательств по отдельности. Если аудиторские доказательства, полученные из одного источника, не соответствуют доказательствам, полученным из другого, аудиторская организация должна определить, какие дополнительные процедуры необходимо провести для выяснения причин такого несоответствия.

Аудиторская организация должна оценить риски существенного искажения информации на уровне предпосылок подготовки бухгалтерской (финансовой) отчетности, анализируя различные виды потенциальных искажений, и тем самым сформировать основу для разработки аудиторских процедур, отвечающих оцененным рискам. Предпосылки подготовки бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделяются на следующие категории (табл.)

Таблица. Предпосылки подготовки бухгалтерской (финансовой) отчетности

	относящиеся к группам однотипных операций и событиям, имевшим место в течение аудируемого периода
	относящиеся к остаткам по счетам бухгалтерского учета по состоянию на конец отчетного периода
	относящиеся к представлению и раскрытию информации

	возникновение – операции и события, отраженные в учете, фактически имели место и относятся к деятельности аудируемого лица
	существование – отраженные в учете активы, обязательства и капитал фактически существуют
	возникновение, права и обязанности – раскрытые в отчетности события, операции и прочие факты фактически имели место и относятся к деятельности аудируемого лица

	полнота – все операции и события, которые должны быть отражены в учете, были отражены
	полнота – все активы, обязательства и капитал, которые должны быть отражены в учете, были отражены
	полнота – все события и факты, подлежащие раскрытию в бухгалтерской (финансовой) отчетности, были раскрыты

	точность – суммы и прочие данные, относящиеся к отраженным в учете операциям и событиям, были соответствующим образом отражены
	стоимостная оценка и распределение – активы, обязательства и капитал включены в бухгалтерскую (финансовую) отчетность в соответствующих суммах, и любые результирующие оценки и корректировки по распределению стоимости отражены в учете соответствующим образом
	точность и стоимостная оценка – финансовая и прочая информация раскрыта достоверно и в соответствующих суммах

	классификация – операции и события были отражены на соответствующих счетах бухгалтерского учета
	
	классификация и понятность – финансовая информация соответствующим образом представлена и описана, а раскрываемые в ней факты и события точно и понятно отражены

	отнесение к соответствующему периоду – операции и события были отражены в соответствующем отчетном периоде
	права и обязанности – аудируемое лицо обладает правами или контролирует права на отраженные в учете активы и несет ответственность по отраженным в учете обязательствам, которые являются именно его обязательствами
	


Аудиторская организация получает аудиторские доказательства, выполняя следующие аудиторские процедуры:

- инспектирование учетных записей и документов – представляет собой проверку записей или документов, созданных внутри или вне аудируемого лица на бумажных, электронных или других носителях информации. Инспектирование учетных записей и документов обеспечивает получение аудиторских доказательств различной степени надежности в зависимости от характера и источника проверяемых учетных записей или документов, а также от эффективности функционирования средств внутреннего контроля за процессом их подготовки.

Инспектированием, проводимым в качестве теста средств контроля, может являться инспектирование учетных записей и документов на предмет их санкционирования (одобрения, визирования вышестоящим руководством).

Такие документы, как акции и облигации, могут представлять собой прямые аудиторские доказательства существования актива, при этом их инспектирование может не дать аудиторских доказательств относительно прав на эти активы или их стоимостной оценки;

- инспектирование материальных активов – представляет собой проверку физического наличия материальных активов. Инспектирование может обеспечить надежные аудиторские доказательства относительно существования материальных активов, но не обязательно относительно права собственности аудируемого лица на них или их стоимостной оценки. Инспектирование отдельных инвентарных объектов, как правило, проводится в ходе наблюдения за их инвентаризацией;

- наблюдение – заключается в изучении процессов или процедур, выполняемых другими лицами (проведение работниками аудируемого лица инвентаризации материальных запасов или выполнение ими контрольных действий). Наблюдение обеспечивает получение аудиторских доказательств в отношении конкретных процесса или процедуры, однако оно ограничено определенным периодом времени, в течение которого проводится, а также тем, что сам факт наблюдения может оказать влияние на происходящий процесс или выполняемую процедуру;

- запрос – представляет собой поиск финансовой и нефинансовой информации у осведомленных лиц в пределах или за пределами аудируемого лица. Процедура запроса используется на протяжении всего аудита и часто дополняет другие аудиторские процедуры. Запросы могут быть как официальными письменными запросами, адресованными третьим лицам, так и неофициальными устными, адресованными работникам аудируемого лица. Оценка информации, полученной в результате запросов, является неотъемлемой частью процедуры запроса.

Ответы на запросы могут предоставить аудиторской организации сведения, которыми она ранее не располагала или которые подтверждают уже полученные аудиторские доказательства. И, наоборот, ответы на запросы могут предоставить сведения, которые значительно отличаются от информации, полученной ранее, в частности, сведения о возможности недопустимого вмешательства руководства аудируемого лица в работу средств контроля. Таким образом, в некоторых случаях ответы на запросы дают аудиторской организации основания для изменения проводимых или выполнения дополнительных аудиторских процедур.

Запросы сами по себе не предоставляют достаточных и надлежащих аудиторских доказательств наличия существенных искажений на уровне предпосылок подготовки бухгалтерской (финансовой) отчетности и недостаточны для тестирования эффективности функционирования средств контроля. Поэтому для получения достаточных и надлежащих аудиторских доказательств аудиторская организация в дополнение к запросам должна выполнять и другие аудиторские процедуры;

- подтверждение – одна из разновидностей процедуры запроса представляет собой процесс получения информации или сведений о существующих обстоятельствах напрямую от третьих лиц. Так, аудиторская организация может запросить подтверждение о дебиторской задолженности непосредственно у дебиторов.

Внешние подтверждения используются, как правило, для проверки остатков на синтетических и аналитических счетах. Однако использование внешних подтверждений не всегда должно ограничиваться только этой областью. В частности, аудиторская организация может сделать запрос о внешнем подтверждении относительно условий соглашений или хозяйственных операций, осуществляемых аудируемым лицом с третьими лицами. В этом случае запрос должен быть составлен таким образом, чтобы выяснить, не вносились ли какие-либо изменения в соглашение или хозяйственные операции, и если да, то в чем они заключались. Подтверждения также используются для получения аудиторских доказательств отсутствия определенных обстоятельств (относительно отсутствия дополнительных условий поставки), не отраженных в договоре, которые могли бы оказать влияние на признание выручки;

- пересчет – представляет собой проверку точности арифметических расчетов в первичных документах и учетных записях либо выполнение самостоятельных расчетов;

- повторное выполнение – представляет собой независимое выполнение аудиторской организацией (вручную либо с использованием компьютеризированных методов аудита) процедур или контрольных действий, которые первоначально были осуществлены руководством или работниками аудируемого лица в рамках системы внутреннего контроля (повторное выполнение аудиторской организацией процедуры распределения дебиторской задолженности по срокам погашения);

- аналитические процедуры – включают оценку финансовой информации, полученную путем изучения вероятных взаимосвязей как между финансовыми, так и нефинансовыми данными. Аналитические процедуры также охватывают исследование выявленных отклонений и взаимосвязей, которые не согласуются с другой уместной информацией или значительно отклоняются от прогнозных значений. В процессе проведения аудита применяются следующие аналитические процедуры:

- сопоставление показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности с плановыми (сметными) показтеля аудируемого лица;

- сопоставление показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности за различные периоды;

- сопоставление показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности со среднеотраслевыми данными;

- сопоставление финансовой и нефинансовой информации;

- сопоставление показателей бухгалтерской  отчетности и связанных  с ними относительных коэффицуиентов отчетного перида с нормативными значениями, установленными действующим законодательством и самим аудируемым лицом;

- другие виды аналитических процедур, в том числе учитывающие особенности организационной структуры аудируемого лица.

Аналитические процедуры, как правило, применяются на всех этапах аудита (табл).

Таблица. Использование аналитических процедур в аудите

	Этап
	Периодичность
	Цель

	Планирования
	До начала аудита и в течение всего аудита
	Определить, соответствуют ли данные планирования предварительным данным, определенным самим аудитором в процессе знакомства с бизнесом клиента и спецификой отрасли. Это необходимо для:

- определения потенциальных «уских мест»;

- рационального распределения ресурсов;

- для улучшения степени понимания аудитором деятельности аудируемого лица

	Получение аудиторских доказательств
	В процессе аудита на существенность операций и сальдо счетов
	Для получения достаточного уровня уверенности в том, что при рассмотрении результатов работы системы внутреннего контроля идоказательств, полученных от проведения тестов на существенность, аудитор должен сделать вывод, что общий аудиторский риск снижен до приемлемого уровня

	Составление и представление аудиторского заключения
	В конце аудита
	Сделать вывод о бухгалтерской (финансовой) отчетности


Документация аудитора - это документы, получаемые или составляемые аудитором самостоятельно в связи с аудитом.

Для обеспечения доказательств, на которых основывается аудиторское заключение, а также в подтверждение того, что аудит проводится в соответствии с правилами аудиторской проверки, аудиторы обязаны формировать и хранить рабочую документацию. При этом форма рабочей документации разрабатывается аудитором (аудиторской фирмой) самостоятельно, если иное не предусмотрено внутренними документами аудиторской фирмы. К рабочей документации аудитора относятся:

информация, касающаяся организационной структуры аудируемого лица;

выписки или копии документов, соглашений и протоколов, касающиеся вопросов аудита; 

информация об особенностях финансово-хозяйственной деятельности и учета аудируемого лица;

план и стратегия проведения аудита; 

копии писем или записок, характеризующие методы работы аудитора; 

копии писем или записок, характеризующие существенные ошибки в работе внутреннего контроля, оценка риска внутреннего контроля; 

анализ произведенных хозяйственных операций и сальдо по счетам; 

анализ основных показателей и тенденций развития организации; 

записи о характере, сроках и масштабе выполненных аудиторских процедур и их результатах; 

список специалистов иного профиля, привлекаемых для проверки отдельных вопросов по программе аудита, и время ее проведения; 

перечень процедур, выполненных другими аудиторами при аудите филиалов субъекта предпринимательской деятельности; 

копии переписки с другими аудиторами, экспертами по вопросам аудита; 

объяснения, пояснения, заявления, полученные от руководства проверяемого субъекта предпринимательской деятельности; 

письменно оформленные выводы, сделанные аудитором по основным вопросам проверки; 

копии письменных сообщений собственникам имущества о нарушениях законодательства Республики Беларусь, в результате которых физическому или юридическому лицу или государству причинен либо мог быть причинен вред; 

другие документы. 

Как видно из приведенного перечня список рабочих документов аудитора значителен и их можно классифицировать по различным признакам(рис.).

























Рис. Классификация рабочей документации аудитора.

Рабочая документация должна храниться скомплектованной в папки («файлы»), заведенные для каждого аудита отдельно, в сброшюрованном виде. Рабочая документация может группироваться по папкам (файлам) применительно к этапам проведения аудита, разделам отчетности, разделам общего плана аудита и др. Однако порядок нумерации рабочей документации должен быть единым для аудиторской фирмы. Например, идентификационный номер рабочей документации может строиться применительно к этапам аудита (подготовка и планирование аудита – П; сбор аудиторских доказательств в ходе выполнения аудиторских процедур – Д; завершение аудита – З), к разделам общего плана аудита с дальнейшей группировкой по вопросам программы аудита. Рабочие документы аудитора хранятся в отдельной папке (папках), нумеруются по порядку: от первого подшитого к последнему подшитому и записываются в «перечень рабочих документов аудиторской организации» с указанием количества страниц каждого документа.

Рабочая документация может создаваться на бумажных, машинных и иных носителях. При этом она должна обеспечивать сохранность сведений, содержащихся в ней, в течение времени, установленного для хранения рабочей документации.

Искажение бухгалтерской (финансовой) отчетности - это неверное отражение и (или) представление данных в бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица в связи с нарушением установленных правил ведения и организации бухгалтерского учета и подготовки бухгалтерской (финансовой) отчетности. Искажение бухгалтерской (финансовой) отчетности может возникнуть в результате ошибок и (или) недобросовестных действий, совершенных заинтересованными лицами, руководством, работниками аудируемого лица или иными лицами. Разграничивающим фактором между недобросовестным действием и ошибкой являются намерения, лежащие в основе действий, приведших к искажению бухгалтерской (финансовой) отчетности, то есть их преднамеренность или непреднамеренность.

В связи с тем что аудит обеспечивает разумную, но не абсолютную гарантию достоверности бухгалтерской (финансовой) отчетности, существует неизбежный риск того, что некоторые существенные искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности, вызванные как недобросовестными действиями, так и ошибками, не будут обнаружены, несмотря на то, что аудит был надлежащим образом спланирован и проводился в точном соответствии с национальными правилами аудиторской деятельности.

Риск необнаружения существенных искажений бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий выше риска необнаружения искажений в результате ошибок, так как недобросовестные действия, как правило, подразумевают наличие специально разработанных мер, направленных на их сокрытие (подделка документов, намеренное неотражение хозяйственных операций или целенаправленное искажение сведений, предоставляемых аудиторской организации).

Недобросовестные действия выявляются сложнее при наличии сговора заинтересованных лиц, руководства и работников аудируемого лица или иных лиц.

Риск необнаружения недобросовестных действий руководства аудируемого лица намного выше, чем риск необнаружения недобросовестных действий его работников, так как руководство и заинтересованные лица занимают положение, дающее им возможность обходить процедуры контроля, предназначенные для предотвращения аналогичных недобросовестных действий работников (руководство аудируемого лица может отдать распоряжение отразить в учете ту или иную хозяйственную операцию или сокрыть ее).

При планировании аудита аудиторской организации необходимо учитывать вероятность того, что бухгалтерская (финансовая) отчетность аудируемого лица может быть подвержена существенным искажениям, возникающим в результате ошибок или недобросовестных действий, поэтому следует обратить особое внимание на следующие вопросы:

на каких участках бухгалтерского учета аудируемого лица наиболее вероятно возникновение ошибок;

выполнение каких требований законодательства обязательно для аудируемого лица, исходя из особенностей его деятельности;

невыполнение каких нормативных правовых актов может стать причиной прекращения или приостановления деятельности аудируемого лица;

как руководство аудируемого лица относится к средствам внутреннего контроля и влияет на контрольную среду;

какова вероятность существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица в результате недобросовестных действий;

какое имущество аудируемого лица наиболее подвержено незаконному присвоению;

какие обстоятельства, которые могут быть обнаружены в ходе аудита, указывают на возможность совершения недобросовестных действий;

какие внешние и внутренние факторы, создающие мотив или оказывающие давление на руководство или работников аудируемого лица, приводят к совершению недобросовестных действий;

какие заявления о наличии фактов недобросовестных действий у аудируемого лица необходимо принимать к сведению;

какие аудиторские процедуры могут быть выбраны в ответ на оценку риска возможного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности;

другие вопросы.

На этапе планирования аудита аудиторской организации целесообразно сделать необходимые запросы руководству аудируемого лица относительно его собственных оценок риска существенных искажений бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий и ошибок и имеющихся средств контроля по выявлению и предотвращению таких искажений. Данные запросы могут направляться с целью получения информации о:

дочерних предприятиях, сегментах деятельности, видах операций, оборотах по счетам, разделах бухгалтерской (финансовой) отчетности с наиболее высокой вероятностью появления ошибок, факторах риска недобросовестных действий и принимаемых руководством аудируемого лица мерах по предотвращению ошибок и недобросовестных действий;

функционировании службы внутреннего аудита и выявлении данной службой недобросовестных действий, а также недостатках в системе внутреннего контроля;

процедурах, разработанных руководством аудируемого лица и направленных на обеспечение соблюдения аудируемым лицом и его работниками законодательства Республики Беларусь;

нормативных правовых актах, которые могут оказывать существенное влияние на деятельность аудируемого лица.

Полученная информация даст возможность аудиторской организации оценить уровень осведомленности руководства о фактах недобросовестных действий и несоблюдения законодательства, оказавших негативное влияние на аудируемое лицо, а также выявить особенности организации систем бухгалтерского учета и внутреннего контроля аудируемого лица по предотвращению и обнаружению недобросовестных действий и ошибок.

Аудиторской организации следует также сделать запросы компетентным работникам аудируемого лица, к числу которых можно отнести:

лиц, осуществляющих внутренний аудит;

юристов;

работников, участвующих в проведении и обработке сложных или нестандартных финансово-хозяйственных операций;

работников, ответственных за предотвращение случаев недобросовестных действий;

других работников аудируемого лица.

При выборе работников, которым следует сделать запрос, аудиторская организация должна учитывать, могут ли эти работники представить информацию, необходимую для оценки риска существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий и ошибок.

Аудиторская организация также должна определить, существуют ли вопросы, которые следует обсудить с заинтересованными лицами аудируемого лица, такие как:

характер, объем и периодичность проверки руководством аудируемого лица функционирования системы внутреннего контроля по предотвращению и обнаружению недобросовестных действий и ошибок, а также его оценку риска искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате таких действий и ошибок;

реагирование руководства аудируемого лица на существенные недостатки системы внутреннего контроля, обнаруженные при проведении предыдущего аудита;

оценку аудиторской организацией надежности контрольной среды аудируемого лица;

компетентность руководства аудируемого лица;

влияние указанных вопросов на подходы к проведению аудита и его объем, включая дополнительные процедуры, проведение которых может потребоваться аудиторской организации.

При оценке риска существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности на этапе планирования аудита аудиторская организация должна рассмотреть, в какой мере бухгалтерская (финансовая) отчетность аудируемого лица может быть существенно искажена в результате недобросовестных действий и ошибок.

При оценке риска существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий аудиторской организации следует проанализировать вероятность наличия одного или нескольких факторов риска недобросовестных действий.

Фактор риска недобросовестных действий - это событие или условие, которые указывают на мотивацию совершения недобросовестных действий, на давление, приводящее к совершению недобросовестных действий, или предоставляют возможность для совершения недобросовестных действий.

Мотивацию для совершения недобросовестных действий может создать наличие возможности получения значительных премий и поощрений при достижении определенных показателей финансово-хозяйственной деятельности.

Давление на руководство аудируемого лица, приводящее к совершению недобросовестных действий, может возникнуть вследствие необходимости исполнения требований третьих лиц при получении дополнительного финансирования.

Возможность для совершения недобросовестных действий может быть создана в результате неэффективности системы внутреннего контроля.

Факторы риска недобросовестных действий не всегда указывают на наличие недобросовестных действий, но они часто сопровождают обстоятельства, при которых были совершены недобросовестные действия. Наличие факторов риска недобросовестных действий может изменить оценку аудиторской организацией риска существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности. Факторы риска недобросовестных действий приведены согласно приложению 1. Факторы, указанные в приложении, могут иметь различную значимость в отношении аудируемых лиц разных форм собственности, разных отраслей, при различных обстоятельствах.

При оценке значимости факторов риска недобросовестных действий и определении необходимости их учета в ходе планирования аудита аудиторская организация должна руководствоваться профессиональным суждением. В некоторых случаях, несмотря на наличие факторов риска недобросовестных действий, аудиторская организация может решить, что ранее запланированные аудиторские процедуры, в том числе тесты средств контроля и процедуры проверки по существу, являются достаточными. В других случаях необходимо изменить характер, временные рамки и объем процедур проверки по существу для учета существующих факторов риска недобросовестных действий.

Если риск существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий оценен аудиторской организацией как высокий, ей необходимо:

определить ответные меры, которые влияют на процесс проведения аудита (повышение уровня профессионального скептицизма аудиторов);

определить ответные меры на оцененный риск существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате:

недобросовестных действий на уровне бухгалтерской (финансовой) отчетности в целом;

недобросовестных действий на уровне предпосылок подготовки бухгалтерской (финансовой) отчетности;

пренебрежения средствами контроля со стороны руководства аудируемого лица.

Повышение уровня профессионального скептицизма аудиторов заключается в усилении внимания при:

выборе объема первичной документации, изучаемой в ходе проверки существенных хозяйственных операций;

использовании внешних подтверждений для получения аудиторских доказательств;

рассмотрении и учете разъяснений и заявлений руководства аудируемого лица.

При определении ответных мер на оцененный риск существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий на уровне отчетности в целом аудиторская организация может:

пересмотреть распределение обязанностей среди членов аудиторской группы (при ее наличии), закрепив определенные виды работ за более квалифицированными членами аудиторской группы, либо в случае необходимости привлечь экспертов;

проанализировать принципы выбора и применения руководством аудируемого лица учетной политики, особенно в части признания доходов, оценки активов и капитализации затрат;

внедрить элемент непредсказуемости для аудируемого лица в процесс выбора характера, временных рамок и объема аудиторских процедур путем:

выполнения процедур проверки по существу по счетам и по предпосылкам, которые обычно не подвергались проверке в силу своей несущественности;

корректировки временных сроков, охватываемых аудиторскими процедурами, по сравнению с обычными сроками;

использования различных методов выборочных исследований;

выполнения аудиторских процедур в различных подразделениях аудируемого лица одновременно и так далее.

Ответные меры, принимаемые аудиторской организацией на оцененный риск существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий на уровне предпосылок ее подготовки, могут включать изменение характера, временных рамок и объема аудиторских процедур.

Необходимость изменения характера выполняемых аудиторских процедур возникает в случае, когда требуется получить более надежные доказательства или дополнительную подтверждающую информацию (может возникнуть необходимость собрать большее количество доказательств из независимых внешних источников, проверить наличие некоторого имущества, запросить информацию у работников аудируемого лица, не связанных с финансовыми вопросами).

Необходимость изменения временных рамок аудиторских процедур возникает в случае, если у руководства аудируемого лица имеется мотивация для недобросовестного составления бухгалтерской (финансовой) отчетности. Если контролировать дополнительный аудиторский риск, связанный с выявленным фактором риска недобросовестных действий, не представляется возможным, аудиторская организация может провести процедуры проверки по существу в отношении бухгалтерской информации, относящейся к концу отчетного года или, наоборот, к его началу.

Если возникает необходимость изменения объема применяемых аудиторских процедур при оценке риска существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий как высокого, аудиторская организация может увеличить объемы выборки или выполнить аналитические процедуры на более детальном уровне.

Аудиторская организация, руководствуясь профессиональным суждением, должна в каждом конкретном случае принимать решение, следует ли ей менять характер, временные рамки или объем аудиторских процедур. Если аудиторская организация оценивает риск существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате незаконного присвоения имущества как высокий, то она может принять решение провести контрольный пересчет товарно-материальных ценностей в определенных местах (выбранных аудиторской организацией по своему усмотрению без предварительного их обсуждения с руководством аудируемого лица) или провести пересчет товарно-материальных ценностей на всех местах одновременно.

Меры, которые аудиторская организация может принять в ответ на оцененный риск существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий, зависят от типов или комбинаций факторов риска недобросовестных действий, а также от остатков на счетах бухгалтерского учета, групп однотипных хозяйственных операций и предпосылок подготовки бухгалтерской (финансовой) отчетности, с которыми связан повышенный риск. Если факторы риска недобросовестных действий указывают на повышенный риск относительно конкретных остатков на счетах бухгалтерского учета или групп однотипных хозяйственных операций, то аудиторской организации следует рассмотреть необходимость применения аудиторских процедур, направленных на исследование именно этих конкретных областей.

Аудиторские процедуры в ответ на оцененный риск существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий приведены согласно приложению 2. При определенных обстоятельствах данные процедуры могут быть не самыми подходящими и необходимыми, поэтому в каждом конкретном случае при выборе надлежащих аудиторских процедур аудиторская организация должна руководствоваться профессиональным суждением.

Для оценки риска существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате пренебрежения средствами контроля со стороны руководства аудируемого лица аудиторской организации необходимо выполнить следующие аудиторские процедуры:

рассмотреть и изучить все особенности средств внутреннего контроля, имеющихся у аудируемого лица для обнаружения факторов рисков недобросовестных действий, или установить факт их отсутствия;

определить возможности систем бухгалтерского учета и внутреннего контроля аудируемого лица противостоять попыткам руководства обойти такие средства контроля.

В ответ на риск существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате пренебрежения средствами контроля со стороны руководства аудируемого лица аудиторская организация должна разработать и выполнить необходимые аудиторские процедуры, чтобы:

протестировать правильность бухгалтерских проводок, отраженных в главной книге, а также корректировок, сделанных при подготовке бухгалтерской (финансовой) отчетности;

проверить оценочные значения на необъективность, которая может привести к существенному искажению бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий;

убедиться в обоснованности существенных операций, которые являются необычными или нетипичными для хозяйственной деятельности данного аудируемого лица.

При разработке и выполнении аудиторских процедур для тестирования правомерности бухгалтерских проводок, отраженных в главной книге, а также корректировок, сделанных при подготовке бухгалтерской (финансовой) отчетности, аудиторская организация может:

оценить возможности средств контроля за правомерностью проведения бухгалтерских проводок и корректировок в бухгалтерском учете и отчетности и определить, были ли они реализованы;

сделать запросы работникам бухгалтерских и финансовых служб о неправомерных или необычных действиях, касающихся составления бухгалтерских проводок и проведения корректировок;

выбрать бухгалтерские проводки и корректировки для тестирования.

При проверке оценочных значений на необъективность, которая может привести к существенному искажению бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий, аудиторская организация может:

проанализировать, не указывают ли различия между оценочными значениями, которые подтверждаются аудиторскими доказательствами, и оценочными значениями, включенными в бухгалтерскую (финансовую) отчетность, на возможную необъективность со стороны руководства аудируемого лица. Аудиторской организации следует проанализировать оценочные значения, взятые в целом, даже если по отдельности такие оценочные значения являются обоснованными;

проанализировать существенные оценочные значения, отраженные в бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица, за предыдущие отчетные годы.

Если аудиторская организация установила необъективность со стороны руководства аудируемого лица при определении оценочных значений, следует проанализировать, приведет ли это обстоятельство к занижению или завышению резервов для уравнивания прибылей в различных учетных периодах либо для достижения установленного уровня прибылей с целью введения в заблуждение пользователей бухгалтерской (финансовой) отчетности в части показателей деятельности и рентабельности аудируемого лица.

Аудиторской организации следует убедиться в обоснованности существенных операций, которые являются необычными для хозяйственной деятельности аудируемого лица. При этом аудиторской организации необходимо учитывать:

не является ли форма таких операций излишне сложной (операция охватывает множество предприятий внутри консолидированной группы или множество несвязанных между собой третьих лиц);

обсуждало ли руководство аудируемого лица характер и учет таких операций с заинтересованными лицами и имеется ли соответствующая документация;

были ли операции с участием аффилированных лиц надлежащим образом проанализированы и одобрены заинтересованными лицами аудируемого лица;

не участвуют ли в операциях ранее невыявленные аффилированные либо третьи лица, которые по сути или по своему финансовому уровню не могут участвовать в данных операциях.
При проведении аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица могут возникнуть риски аудиторской организации, аудитора, осуществляющего деятельность в качестве индивидуального предпринимателя, обусловленные влиянием системы компьютерной обработки данных (далее - КОД):

риски, возникающие вследствие использования аудируемым лицом системы КОД;

внутренний контроль в условиях КОД;

процедуры проверки аудиторской организацией надежности внутреннего контроля за системой КОД.

Применение аудируемым лицом системы КОД существенно влияет на обработку данных бухгалтерского учета и систему внутреннего контроля аудируемого лица. При использовании аудируемым лицом системы КОД возможно повышение уровня риска искажения информации, имеющей отношение к бухгалтерскому учету (далее - риск искажения информации), в связи с:

концентрацией управленческих, контрольных и исполнительских функций;

необходимостью соответствующей квалификации персонала;

концентрацией данных и программ для их обработки;

использованием специального программного обеспечения.

Внедрение системы КОД, как правило, предполагает значительное сокращение численности персонала, занимающегося обработкой данных бухгалтерского учета, что приводит к концентрации управленческих, контрольных и исполнительских функций у ограниченного числа работников и, как следствие, к увеличению вероятности внесения несанкционированных изменений в программы или данные в процессе их обработки и хранения. Отсутствие механизма контроля, основанного на разделении функций между работниками, может существенно повысить риск искажения информации в условиях, когда другие средства контроля за доступом к данным используются недостаточно полно.

Внедрение системы КОД на предприятии предполагает наличие у персонала, занятого компьютерной обработкой данных бухгалтерского учета, необходимых знаний и навыков, так как неквалифицированные действия работников повышают риск искажения информации вследствие изменения или потери данных, нанесения ущерба программному обеспечению.

Размещение базы данных бухгалтерского учета на одном или нескольких компьютерах вместе с программами, обеспечивающими доступ к ней, повышает вероятность изменения или утраты информации вследствие несанкционированного доступа к системе КОД.

В системах КОД может использоваться различное программное обеспечение, в том числе и нелицензионное. Использование нелицензионного программного обеспечения повышает риск искажения информации, поскольку такие программы приобретаются без необходимой пояснительной документации, не обновляются в плановом порядке и могут содержать невыявленные ошибки.

Использование системы КОД изменяет процедуры записи данных бухгалтерского учета и расширяет круг лиц, имеющих доступ к бухгалтерским записям, обусловливая тем самым повышение риска искажения информации в связи со следующими особенностями обработки данных бухгалтерского учета в системе КОД:

отсутствие первичных документов;

отсутствие возможности наблюдения за бухгалтерскими операциями;

отсутствие регистров бухгалтерского учета;

несанкционированный доступ к базе данных и программам системы КОД.

. Отсутствие первичных документов является следствием того, что в условиях КОД данные могут вводиться непосредственно в компьютер без составления соответствующих первичных документов. Получение разрешений на совершение тех или иных операций, их визирование могут также проводиться внутри системы КОД без составления специальных документов на бумажных носителях.

Отсутствие возможности наблюдения за бухгалтерскими операциями вызвано тем, что некоторые учетные данные могут находиться только в электронном виде, при этом бумажные регистры, содержащие последовательные записи всех операций, могут отсутствовать. Это затрудняет наблюдение за разноской учетных данных по регистрам, их закрытием и составлением бухгалтерской (финансовой) отчетности. Кроме того, ряд информационных систем не предусматривает архивирование промежуточных записей и данных, а текущая информация в них постоянно обновляется.

В некоторых системах КОД могут формироваться только сводные регистры и формы отчетности, а не промежуточные регистры бухгалтерского учета. Отсутствие регистров бухгалтерского учета приводит к тому, что доступ к данным становится возможным только через систему КОД. Тем самым существенно снижаются возможности контроля и анализа учетной информации.

Доступ к базам данных и программам системы КОД возможен как с компьютеров, на которых они установлены, так и с компьютеров, подключенных к сети, в связи с чем возникает вероятность несанкционированного доступа к базам данных и программам системы КОД. В отсутствие специальных процедур контроля легкость доступа широкого круга лиц к системе КОД увеличивает вероятность несанкционированных бухгалтерских записей и изменения данных.

Применение системы КОД существенно влияет как на организацию бухгалтерского учета в целом, так и на отдельные процедуры учета. Это вызвано следующими особенностями, присущими системе КОД:

заданность выполнения операций;

автоматический контроль;

одновременное обновление данных в различных компьютерных файлах или в базах данных;

операции, генерируемые внутри системы КОД, или автоматические записи;

трудности в обеспечении сохранности информации.

Системы КОД не допускают технических и счетных ошибок, потенциально они являются более надежными, чем ручные системы, при условии, что все виды операций учтены и введены в систему. Однако работа системы КОД лишена возможности гибкого реагирования на изменения правил учета и условий деятельности аудируемого лица, так как построена на основе ранее заданных алгоритмов, а надежность информации, обработанной в системе КОД, полностью зависит от ее построения и программного обеспечения.

Система КОД позволяет автоматизировать многие контрольные процедуры с помощью специальных программ, которые невозможно проследить, в отличие от процедур ручного контроля. Защита данных от несанкционированного доступа может обеспечиваться с помощью паролей. Система паролей заменяет разрешительные подписи и ведет к отказу от составления специальных документов, которые необходимо визировать. Контроль за ошибками и их исправлением путем составления справок, сличительных и оборотных ведомостей может быть заменен автоматическим формированием отчета о найденных программой ошибках.

Одновременное обновление данных в различных компьютерных файлах или в базах данных является следствием того, что в условиях КОД ввод данных по одной операции может одновременно изменить несколько связанных с ней счетов (отгрузка готовой продукции обусловливает одновременные записи по счетам готовой продукции, расчетов, реализации). Данная особенность систем КОД значительно увеличивает влияние ошибки ввода данных на бухгалтерскую (финансовую) отчетность, так как неверная сумма будет проведена сразу по нескольким счетам бухгалтерского учета.

Некоторые проводки могут генерироваться системой КОД самостоятельно, без участия специалистов и без составления первичных документов (автоматическое начисление процентов на задолженность покупателей или по займам). Это может привести к появлению несанкционированных записей и расчетов, которые сложно обнаружить из-за отсутствия специальных регистров или документов.

Сложности в обеспечении сохранности информации связаны с тем, что многие базы данных могут храниться только в электронном виде. Это увеличивает вероятность их утраты вследствие порчи компьютеров и электронных носителей информации, заражения их компьютерными вирусами, несанкционированного проникновения в информационные системы.

Внутренний контроль в условиях применения системы КОД должен сочетать обычные методы контроля, применяемые в отсутствие системы КОД, и специальные программные средства контроля. Целью внутреннего контроля за системой КОД является обеспечение достаточной уверенности в надежности обработки финансовой информации в системе КОД. Внутренний контроль за системой КОД можно разделить на общий и специальный.

Общий контроль за системой КОД представляет собой совокупность процедур проверки правил работы и надежности функционирования системы КОД и включает в себя:

организационный и управленческий контроль, который предусматривает создание инструкций и правил для реализации различных контрольных функций, а также соответствующее разделение полномочий при их выполнении;

контроль за использованием и развитием системы КОД, который состоит в проверке того, что все операции с системой КОД и вносимые в нее изменения надлежащим образом разрешены. Применение такого контроля необходимо в случаях тестирования, преобразования и внедрения новых или модифицированных систем КОД, предоставления доступа к их документации, изменений в системах прикладных программ;

контроль за работой компьютеров, который предполагает проверку использования в системе КОД только программ, связанных с прямыми обязанностями работников, предоставления доступа к компьютерным операциям только уполномоченным лицам, своевременного выявления и исправления ошибок обработки данных, а также использования самой системы только в предусмотренных целях;

контроль за программным обеспечением, который предполагает проверку того, что аудируемым лицом приобретается или разрабатывается только адаптированное к требованиям законодательства Республики Беларусь и эффективное программное обеспечение. С этой целью анализируется система визирования, тестирования, внедрения и документирования новых и модифицированных программ, а также порядок предоставления доступа к программам и документации;

контроль за вводом и обработкой данных, который заключается в проверке существования системы предварительного визирования уполномоченными лицами операций до их ввода в систему КОД и осуществления ввода информации только уполномоченными лицами;

иные приемы общего контроля, такие как проверка возможности внесистемного резервного копирования (архивирования) баз данных и компьютерных программ, восстановления информации или извлечения ее из архивов при утрате или уничтожении, обеспечения обработки данных вне системы в случае общесистемного сбоя.

Специальный контроль за системой КОД представляет собой совокупность специальных процедур контроля прикладных учетных программ, позволяющих удостовериться, что все операции должным образом авторизуются и обрабатываются полностью, точно и своевременно. Специальный контроль за системой КОД включает в себя:

контроль за вводом, который предназначен для обеспечения достаточной уверенности в том, что все операции санкционированы до момента их обработки на компьютере, информация вводится в базу данных аккуратно, без ошибок и повторов, неправильные операции отклоняются, ошибки ввода своевременно выявляются и по возможности исправляются системой;

контроль за обработкой и хранением информации, который предназначен для обеспечения достаточной уверенности в том, что операции, включая те, которые генерируются системой самостоятельно, надлежащим образом обрабатываются компьютером, операции не теряются, не дополняются, не дублируются и ошибочно не изменяются, ошибки обработки данных своевременно обнаруживаются и исправляются;

контроль за результатами обработки информации, который предназначен для обеспечения достаточной уверенности в том, что результаты обработки точны и должным образом оформлены, результаты своевременно передаются соответствующим пользователям, доступ к результатам предоставлен только уполномоченным лицам.

На этапе планирования аудита аудиторской организации необходимо оценить надежность внутреннего контроля за системой КОД, поскольку эффективная система внутреннего контроля существенно снижает вероятность искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности. При этом аудиторской организации следует руководствоваться национальными правилами аудиторской деятельности "Аудит в условиях компьютерной обработки данных", утвержденными постановлением Министерства финансов Республики Беларусь от 18 декабря 2002 г. N 163  "Об утверждении национальных правил аудиторской деятельности". Аудиторская организация вправе не проводить проверку надежности внутреннего контроля за системой КОД, если объем деятельности аудируемого лица невелик или влияние системы КОД на составление бухгалтерской (финансовой) отчетности незначительно. Аудиторская организация вправе отказаться от проверки надежности внутреннего контроля за системой КОД, если обработка данных ведется не аудируемым лицом, а третьей стороной.

В начале аудита аудиторская организация должна определить, насколько бухгалтерский учет аудируемого лица зависит от системы КОД. Если аудиторская организация считает, что степень использования системы КОД в бухгалтерском учете значительна, то аудиторской организации необходимо провести тестирование общего контроля за системой КОД.

Если по мнению аудиторской организации общий контроль за системой КОД аудируемого лица неэффективен, вследствие чего повышается риск искажения информации, аудиторской организации следует увеличить объем процедур проверки по существу. Если же аудиторская организация убедилась, что общий контроль эффективен, то следует переходить к тестированию специального контроля за системой КОД.

Если специальный контроль за системой КОД регулярно осуществляется работниками аудируемого лица, аудиторская организация может ограничить тестирование такого контроля проведением следующих процедур:

тестирование процедур ручного контроля, осуществляемых работниками аудируемого лица;

тестирование контроля за выходными данными системы КОД;

тестирование запрограммированных процедур контроля.

Если контроль, регулярно осуществляемый работниками аудируемого лица вручную, в состоянии обеспечить достаточную уверенность в том, что получаемая из системы КОД информация авторизована, полна, арифметически верна, то аудиторская организация может принять решение ограничить проверку этой части системы контроля наблюдением за тем, что данные контрольные процедуры выполняются. Если бухгалтер, ответственный за начисление заработной платы, систематически осуществляет предварительный контроль за вводом данных, тестовую проверку расчетов, сверку с суммами в ведомости по выплате заработной платы и другие контрольные процедуры, то аудиторской организации достаточно проверить, что эти операции выполняются.

Помимо проверки процедур ручного контроля, осуществляемых работниками аудируемого лица, аудиторской организации может понадобиться протестировать средства контроля, использующие информацию, генерируемую компьютером или содержащуюся в компьютерных программах. Такие средства контроля возможно проверить путем исследования выходных данных системы с применением либо ручных, либо компьютеризированных методов аудита. Получаемая после обработки информация может быть представлена как на бумажных, так и на электронных носителях. Если аудиторская организация тестирует контроль за выводом информации путем изучения данных, представленных на бумажном носителе, она может проводить свои тесты вручную. Если информация представлена в электронной форме, то для проверки целесообразно прибегнуть к использованию вспомогательных компьютерных программ проверки.

В случае, если тестирование ручного контроля или контроля за выводом информации невозможно или неэффективно, то аудиторская организация может проверить контроль за системой КОД, используя специальные компьютерные программы, которые имеют возможность пересчитывать данные, полученные системой КОД аудируемого лица, либо повторять процесс их обработки, или вводить заведомо неверную информацию и определять, насколько надежно система КОД отвергает такую информацию. Аудиторская организация может также проверить программный код или провести другие процедуры контроля за работой программного обеспечения системы КОД.

В ходе проведения аудита аудиторская организация может столкнуться с обстоятельствами, указывающими по отдельности или в совокупности на возможные существенные искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица. Обстоятельства, указывающие на возможные искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий и ошибок, приведены согласно приложению 3.

Если аудиторская организация сталкивается с обстоятельствами, указывающими на возможные существенные искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности, ей необходимо выполнить соответствующие аудиторские процедуры для выявления таких искажений. При этом аудиторская организация должна рассмотреть необходимость пересмотра оценки компонентов аудиторского риска, сделанной при планировании аудита, и определить целесообразность изменения характера, временных рамок и объема применяемых аудиторских процедур в зависимости от:

видов искажений, обнаруженных у аудируемого лица;

степени существенности выявленных искажений;

риска появления других искажений в ходе аудита;

риска необнаружения таких искажений.

Если в ходе проведения аудита аудиторская организация приходит к выводу о том, что искажение бухгалтерской (финансовой) отчетности является (или может являться) результатом недобросовестных действий, она должна проанализировать причастность к этим действиям определенного лица или лиц, особенно с точки зрения занимаемой ими должности в структуре аудируемого лица.

Если аудиторская организация получит доказательства того, что недобросовестные действия были совершены с участием руководства аудируемого лица, то даже при несущественной величине выявленных искажений бухгалтерской (финансовой) отчетности аудиторской организации необходимо пересмотреть надежность ранее полученных доказательств, поскольку возникают сомнения в полноте и адекватности представленных разъяснений, правомерности бухгалтерских записей и подлинности первичных документов. При пересмотре надежности доказательств аудиторская организация должна предусмотреть вероятность сговора руководства, работников аудируемого лица, иных лиц.

Аудит, проведенный в соответствии с национальными правилами аудиторской деятельности, не предполагает проверку подлинности документации и не требует от аудиторских организаций специальных знаний для такой проверки. Если выявленные в ходе аудита факты указывают, что содержание документа не соответствует фактическим данным, следует собрать дополнительные аудиторские доказательства подлинности такого документа (путем получения внешнего подтверждения или привлечения эксперта).

Если в ходе проведения аудита выявлены факторы риска недобросовестных действий, которые требуют проведения дополнительных аудиторских процедур, то аудиторская организация должна отразить информацию о выявленных факторах и дополнительных процедурах в своей рабочей документации.

В ходе аудита могут возникнуть ситуации, ставящие под сомнение возможность продолжения и завершения аудита:

при обнаружении недобросовестных действий (даже если недобросовестные действия не являются существенными для бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица) аудируемое лицо не принимает мер, которые, по мнению аудиторской организации, необходимы при данных обстоятельствах;

аудиторская организация пришла к выводу, что риск существенных искажений бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий слишком велик;

у аудиторской организации имеются значительные сомнения в правомерности действий заинтересованных лиц или руководства аудируемого лица;

аудиторская организация получила доказательства причастности заинтересованных лиц или руководства аудируемого лица к недобросовестным действиям.

Если аудиторская организация приходит к выводу о невозможности продолжения аудита по причине искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий и необходимости отказа от его завершения, она должна:

учитывать свою профессиональную и юридическую ответственность применительно к данным обстоятельствам, в том числе наличие (отсутствие) требования о сообщении информации о недобросовестных действиях лицу (лицам), заключившему с аудиторской организацией договор оказания аудиторских услуг, или в случаях, установленных законодательством, уполномоченным государственным органам и заинтересованным лицам аудируемого лица;

обсудить с лицом (лицами), заключившим с аудиторской организацией договор оказания аудиторских услуг, причины отказа от продолжения аудита;

получить при необходимости юридические консультации при принятии решения об отказе от продолжения аудита и при определении дальнейших действий, учитывая исключительный характер обстоятельств и необходимость соблюдения требований законодательства Республики Беларусь.

Аудиторской организации необходимо проверить соответствие совершенных аудируемым лицом финансовых (хозяйственных) операций законодательству Республики Беларусь для получения достаточных доказательств того, что бухгалтерская (финансовая) отчетность аудируемого лица не содержит существенных искажений в связи с несоблюдением законодательства. Вместе с тем цель проводимого аудита не состоит в том, чтобы выразить мнение о полном соответствии законодательству деятельности аудируемого лица.

При планировании и в ходе аудита аудиторской организации следует учитывать требования законодательства, обращая особое внимание на нормативные правовые акты, невыполнение которых может стать причиной существенных искажений бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица, а также причиной прекращения или приостановления его деятельности. При этом аудиторской организации следует:

при наличии коллизии нормативных правовых актов обсудить с руководством аудируемого лица спорные вопросы, имеющие существенное значение для оценки результатов аудита;

в случае неоднозначного понимания аудиторской организацией и аудируемым лицом нормативного правового акта произвести оценку степени влияния данного акта на хозяйственную деятельность аудируемого лица.

Если влияние нормативного правового акта существенно, аудиторская организация по согласованию с аудируемым лицом может направить письменное или электронное обращение от своего имени или от имени аудируемого лица в государственный орган управления, принявший (издавший) данный нормативный правовой акт. Если ответ на запрос не получен, то аудиторской организации следует модифицировать аудиторское мнение в аудиторском заключении, указав на существование значительной неопределенности в отношении применения нормативного правового акта.

Если влияние спорного нормативного правового акта несущественно, то данный факт следует отразить в отчете аудиторской организации по результатам проведения аудита.

Аудиторская организация должна учитывать, что риск необнаружения искажений бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате несоблюдения законодательства возрастает вследствие:

наличия нормативных правовых актов, касающихся в основном текущей деятельности аудируемого лица, которые обычно не оказывают существенного влияния на его бухгалтерскую (финансовую) отчетность и потому могут не всегда учитываться его системами бухгалтерского учета и внутреннего контроля;

влияния на эффективность аудиторских процедур ограничений, присущих системам бухгалтерского учета и внутреннего контроля аудируемого лица, а также применения выборочных методов аудита.

В ходе аудита аудиторская организация должна исходить из того, что аудируемое лицо руководствуется в своей деятельности законодательством Республики Беларусь до тех пор, пока не получит доказательств обратного.

Фактами, которые могут указывать на несоблюдение аудируемым лицом законодательства, являются:

внеплановая проверка, проводимая государственными органами в отчетном периоде;

штрафные санкции;

оплата услуг, характер которых не определен либо вызывает сомнение;

вознаграждения за услуги, размер которых превышает плату, установленную у аудируемого лица для аналогичных видов услуг;

закупки по ценам значительно выше или ниже рыночных;

сомнительные платежи наличными;

сомнительные операции с организациями, зарегистрированными в оффшорных зонах;

платежи за товары или услуги, направляемые не тому поставщику (продавцу), от которого получены эти товары и услуги;

операции, не разрешенные руководством аудируемого лица или не учитываемые надлежащим образом;

негативная информация об аудируемом лице, размещенная в средствах массовой информации;

другие факты.

При обнаружении фактов несоблюдения аудируемым лицом законодательства аудиторской организации следует более тщательно изучить обстоятельства, при которых были допущены нарушения, а также оценить, как повлияют выявленные нарушения на достоверность бухгалтерской (финансовой) отчетности.

При оценке влияния выявленных фактов несоблюдения законодательства на достоверность бухгалтерской (финансовой) отчетности аудиторская организация должна учесть:

вероятность наложения на аудируемое лицо штрафных санкций;

возникновение угрозы отчуждения имущества, стоимостная оценка которого отразится на структуре имущества аудируемого лица;

возможность прекращения деятельности аудируемого лица;

другие последствия.

Если аудиторская организация предполагает, что аудируемое лицо не соблюдает требования законодательства, то она должна документально подтвердить отмеченные факты и обсудить их с руководством аудируемого лица. Документация в отношении отмеченных фактов может включать копии записей бухгалтерского учета, первичных документов, а также в случае необходимости - протоколы совещаний и собеседований с руководством и работниками аудируемого лица.

Если в ходе аудита аудируемое лицо не приняло меры по устранению нарушений законодательства, даже если такие нарушения не оказывают существенного влияния на бухгалтерскую (финансовую) отчетность в отчетном периоде, но могут существенно повлиять на нее в дальнейшем, то аудиторская организация может принять решение об отражении данного факта в итоговых документах аудита.

При подготовке информации о выявленных искажениях бухгалтерской (финансовой) отчетности аудиторская организация должна учитывать, что заинтересованные лица и руководство аудируемого лица в пределах своей компетенции несут ответственность:

за соблюдение аудируемым лицом законодательства Республики Беларусь при осуществлении финансово-хозяйственной деятельности;

за предотвращение и обнаружение недобросовестных действий, ошибок и фактов несоблюдения законодательства в процессе осуществления финансово-хозяйственной деятельности.

Руководство аудируемого лица также несет ответственность за создание контрольной среды, внедрение и обеспечение непрерывности функционирования средств контроля, предназначенных для предотвращения и обнаружения фактов недобросовестных действий и ошибок. Учитывая, что система внутреннего контроля снижает, но не устраняет полностью риск искажений бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате недобросовестных действий и ошибок, руководство аудируемого лица несет ответственность за оставшийся риск искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности.

Заинтересованные лица аудируемого лица несут ответственность за осуществление надзора в отношении обеспечения руководством аудируемого лица эффективности функционирования систем бухгалтерского учета и внутреннего контроля.

Аудиторская организация должна своевременно сообщать руководству аудируемого лица с надлежащим уровнем полномочий (надлежащим считается уровень полномочий, следующий за тем, которым наделено лицо, причастное к недобросовестным действиям или ошибкам) о выявленных в ходе аудита:

существенных искажениях бухгалтерской (финансовой) отчетности в результате ошибок;

недобросовестных действиях (независимо от того, приведут ли они к существенным искажениям бухгалтерской (финансовой) отчетности) или полученных доказательствах, свидетельствующих о возможности совершения таких действий (даже если возможное влияние на бухгалтерскую (финансовую) отчетность не будет существенным);

выявленных фактах несоблюдения законодательства Республики Беларусь.

В целях своевременного сообщения информации аудиторская организация должна обсудить с руководством аудируемого лица порядок, принципы и сроки сообщения такой информации.

49. Аудиторская организация должна в письменной форме проинформировать заинтересованных лиц аудируемого лица о выявленных в ходе аудита фактах, свидетельствующих о том, что:

в результате несоблюдения аудируемым лицом законодательства Республики Беларусь причинен либо может быть причинен ущерб физическому лицу, и (или) юридическому лицу, и (или) государству в размере, превышающем 1000 базовых величин на дату обнаружения нарушения законодательства Республики Беларусь;

несоблюдение законодательства является преднамеренным и существенным;

руководство аудируемого лица причастно к несоблюдению законодательства и недобросовестным действиям.

Аудиторская организация обязана сохранять конфиденциальность в отношении сведений об аудируемом лице, полученных в ходе проведения аудита, в том числе об обнаруженных ошибках, недобросовестных действиях и фактах несоблюдения законодательства. В случаях, прямо предусмотренных законодательными актами Республики Беларусь, аудиторская организация должна сообщить информацию об обнаруженных ошибках, недобросовестных действиях и фактах несоблюдения законодательства уполномоченным государственным органам, указанным в соответствующих законодательных актах. При необходимости аудиторской организации следует получить юридические консультации.

До заключения договора оказания аудиторских услуг новая аудиторская организация имеет право запросить у руководства аудируемого лица информацию о предшествующей аудиторской организации и о причинах прекращения договорных отношений между предшествующей аудиторской организацией и аудируемым лицом.

В соответствии с нормами аудиторской этики при получении от новой аудиторской организации запроса о причинах, по которым были прекращены договорные отношения, предшествующая аудиторская организация должна указать на такие причины, но только в том случае, если новая аудиторская организация представит письменное разрешение аудируемого лица.

9. Взаимоотношения различных субъектов при проведении аудита
В ходе аудита аудиторы взаимодействуют с различными лицами, в том числе с руководством и собственником аудируемого лица при проведении аудита, экспертами и другими аудиторами.

Если в бухгалтерскую (финансовую) отчетность аудируемого лица включаются показатели бухгалтерской (финансовой) отчетности одного или нескольких подразделений, аудит которых проводится другой аудиторской организацией, то основной аудиторской организации необходимо оценить влияние результатов работы другой аудиторской организации на аудит бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица в целом.

При проведении аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица основная аудиторская организация должна определить, достаточна ли проводимая ею работа для подготовки аудиторского заключения по бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица, в состав которого входят подразделения. Для этого необходимо:

оценить существенность той части бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица, аудит которой проводит сама основная аудиторская организация, и соответственно той части бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделений, аудит в отношении которых она не проводит;

составить мнение об уровне собственных знаний о деятельности подразделений;

оценить риск существенных искажений бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделений, проверяемых другой аудиторской организацией;

предусмотреть возможность при необходимости выполнить дополнительные процедуры в отношении показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделений, аудит которых проводит другая аудиторская организация, что должно обеспечить существенное участие основной аудиторской организации в аудите бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица.

Основной аудиторской организации по согласованию с руководством аудируемого лица следует уведомить другую аудиторскую организацию о своем намерении использовать результаты работы последней при проведении аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица.

Другая аудиторская организация, получив уведомление основной аудиторской организации, должна сотрудничать с последней. Она должна спланировать и провести свою работу с учетом того, что показатели бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения, аудит которых она проводит, входят в бухгалтерскую (финансовую) отчетность аудируемого лица, аудит которой проводит основная аудиторская организация.

Основная аудиторская организация при необходимости может знакомиться с работой другой аудиторской организации по аудиту показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения. Ознакомление с работой другой аудиторской организации может осуществляться путем:

обсуждения с другой аудиторской организацией аудиторских процедур, применяемых при аудите показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения;

ознакомления с письменным кратким изложением процедур, выполненных другой аудиторской организацией (в виде вопросника, описания и так далее);

ознакомления с рабочей документацией другой аудиторской организации, связанной с аудитом показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения.

Основная аудиторская организация может выполнить эти процедуры при посещении другой аудиторской организации. Выбор формы, объема и времени ознакомления с работой другой аудиторской организации зависит от целей и объема проводимого аудита и мнения основной аудиторской организации о профессиональной компетентности другой аудиторской организации, а также предыдущего опыта сотрудничества с ней. Все действия по ознакомлению с работой другой аудиторской организации должны быть согласованы между основной и другой аудиторскими организациями.

Другая аудиторская организация обязана обеспечить возможность и условия для ознакомления основной аудиторской организации со своей работой по аудиту показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения.

Если в ходе аудита показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения другая аудиторская организация выявила факты, которые, по ее мнению, могли бы иметь значение для работы основной аудиторской организации, то другая аудиторская организация должна уведомить об этом основную аудиторскую организацию путем непосредственной передачи соответствующей информации основной аудиторской организации или раскрытия соответствующих обстоятельств в аудиторском заключении.

Передачу другой аудиторской организацией основной аудиторской организации информации в отношении подразделения, полученной в процессе аудита показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения, необходимо согласовать с руководством этого подразделения. Если руководство подразделения не согласно на то, чтобы другая аудиторская организация передала соответствующую информацию о подразделении основной аудиторской организации, то другой аудиторской организации необходимо непосредственно уведомить о данном обстоятельстве основную аудиторскую организацию.

О любом ограничении объема аудита другая аудиторская организация должна непосредственно уведомить основную аудиторскую организацию.

Основная аудиторская организация не обязана предоставлять другой аудиторской организации какую-либо информацию, полученную в ходе аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица.

Если в процессе аудита основная аудиторская организация выявила факты, которые, по ее мнению, могли бы иметь значение для работы другой аудиторской организации в отношении подразделения, то основная аудиторская организация должна обсудить возможные действия с руководством аудируемого лица. Такие действия могут заключаться в непосредственной передаче основной аудиторской организацией соответствующей информации другой аудиторской организации или в передаче руководством аудируемого лица этой информации руководству подразделения или другой аудиторской организации.

Планируя использовать результаты работы другой аудиторской организации, основной аудиторской организации необходимо составить мнение о профессиональной компетентности (квалификации, опыте) другой аудиторской организации, исходя из целей проводимого основной аудиторской организацией аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица.

Основной аудиторской организации необходимо получить достаточные и надлежащие аудиторские доказательства того, что работа, выполненная другой аудиторской организацией, соответствует целям и задачам основной аудиторской организации в отношении проводимого ею аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица.

Основная аудиторская организация должна уведомить другую аудиторскую организацию:

о требованиях независимости последней как в отношении аудируемого лица, так и в отношении подразделения;

о требованиях в отношении бухгалтерского учета, бухгалтерской (финансовой) отчетности, а также аудита показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения.

Другой аудиторской организации необходимо письменно подтвердить основной аудиторской организации соблюдение этих требований.

Основной аудиторской организации необходимо письменно или устно уведомить другую аудиторскую организацию о том, каким образом будут использованы результаты работы последней, а также осуществить необходимые меры по координации работы на начальном этапе планирования. Для этого основная аудиторская организация должна сообщить другой аудиторской организации:

вопросы, требующие особого рассмотрения при проведении аудита показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения;

процедуры, необходимые для определения требующих раскрытия операций, имевших место внутри аудируемого лица с участием подразделения, аудит показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности которого проводит другая аудиторская организация;

график проведения аудита.

Основная аудиторская организация должна рассмотреть все существенные факты, выявленные другой аудиторской организацией в процессе аудита показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения. При необходимости она может:

обсудить с другой аудиторской организацией и (или) руководством подразделения эти факты, а также другие факты, оказавшие или способные оказать влияние на показатели бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения;

запросить копии отчетов по результатам аудита показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения, представленных другой аудиторской организацией руководству подразделения;

провести сама или поручить другой аудиторской организации провести дополнительные процедуры в отношении записей в бухгалтерском учете, отдельных показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения и так далее.

 Основной аудиторской организации необходимо документировать использование результатов работы другой аудиторской организации в соответствии с национальными правилами аудиторской деятельности "Документирование аудита", утвержденными постановлением Министерства финансов Республики Беларусь от 4 августа 2000 г. N 81 "Об утверждении нормативных правовых актов". В рабочей документации основной аудиторской организации необходимо отразить:

перечень подразделений, аудит показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности которых проводит другая аудиторская организация, степень существенности их показателей для бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица;

наименование другой аудиторской организации;

выводы относительно существенности показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения для бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица;

процедуры, выполненные основной аудиторской организацией, в отношении работы, проведенной другой аудиторской организацией, и результатов, полученных другой аудиторской организацией.

Аудиторское заключение по бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица, как правило, не должно содержать указаний на использование основной аудиторской организацией результатов работы другой аудиторской организации.

Если основная аудиторская организация приходит к выводу о том, что результаты работы другой аудиторской организации использовать невозможно, а сама основная аудиторская организация не может выполнить необходимые дополнительные процедуры в отношении показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения, проаудированных другой аудиторской организацией, она должна рассмотреть вопрос о составлении аудиторского заключения по бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица, содержащего аудиторское мнение с оговоркой либо отказ от выражения аудиторского мнения из-за ограничения объема аудита.

Если другая аудиторская организация составила или намеревается составить аудиторское заключение о показателях бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения, содержащее модифицированное аудиторское мнение, то основная аудиторская организация должна рассмотреть вопрос о необходимости и целесообразности составления аудиторского заключения по бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица, содержащего модифицированное аудиторское мнение. При этом основная аудиторская организация должна исходить из того, насколько обстоятельства, повлекшие составление другой аудиторской организацией аудиторского заключения о показателях бухгалтерской (финансовой) отчетности подразделения, содержащего модифицированное аудиторское мнение, существенны для бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица.

Под внутренним аудитом понимается организованная в интересах собственников и регламентированная внутренними документами аудируемого лица система контроля за соблюдением установленного порядка ведения бухгалтерского учета и надежностью функционирования системы внутреннего контроля. Он может быть организован в форме внутренних аудиторов или групп внутренних аудиторов.

Роль и функции внутреннего аудита определяются руководством аудируемого лица и целями его развития.

Аудиторской организации необходимо иметь достаточную информацию о деятельности внутреннего аудита для планирования предстоящего независимого аудита.

В процессе планирования аудита необходимо провести предварительную оценку работы внутреннего аудита, которая влияет на суждение аудитора относительно возможности использования результатов работы внутреннего аудита при определении объема аудиторских процедур.

Результаты оценки работы внутреннего аудита отражаются в рабочей документации аудиторской организации.

При проведении предварительной оценки работы внутреннего аудита следует учитывать:

организационный статус: положение службы внутреннего аудита в системе управления аудируемого лица, способность соблюдать объективность и независимость, наличие либо отсутствие ограничений относительно внутреннего аудита, введенных руководством аудируемого лица;

профессиональную компетентность: профессиональное образование и опыт работы, политику найма и повышения квалификации работников службы внутреннего аудита, степень понимания стоящих перед ними задач и проблем;

профессиональный уровень: состояние планирования, контроля и документирования работы внутреннего аудита, наличие и содержание инструктивных материалов по внутреннему аудиту, рабочих программ и рабочей документации;

функциональные рамки: содержание и объем работы, выполняемой службой внутреннего аудита, отношение руководства аудируемого лица к рекомендациям внутреннего аудита.

В случае, когда аудиторской организацией принято решение об использовании результатов работы внутреннего аудита, ей необходимо оценить соответствие работы внутреннего аудита целям независимого аудита.

Анализ результатов работы внутреннего аудита и их оценка могут включать следующие критерии:

программа и объем работы внутреннего аудита соответствуют целям независимого аудита;

внутренний аудит проводится специалистами, имеющими соответствующий уровень профессионального образования, навыков и компетентности, работа правильно спланирована, квалифицированно проведена и документально оформлена;

по результатам работы внутреннего аудита сделаны соответствующие выявленным обстоятельствам выводы, отчетность подготовлена на основе результатов проведенной работы;

замечания или проблемные вопросы, поднятые внутренним аудитором, решены.

Содержание, сроки и объем независимого аудита зависят от оценки аудиторской организацией аудиторского риска, уровня существенности и предварительной оценки работы службы внутреннего аудита.

Задачи внутреннего аудита отличаются от задач аудиторской организации при проведении независимого аудита, но вместе с тем средства решения специфических задач, стоящих перед ними, могут в ряде случаев совпадать и быть использованы при определении содержания, сроков и объема аудиторских процедур.

В результате предварительной оценки может быть принято решение об использовании работы внутренних аудиторов при проведении независимого аудита. Тогда на ее эффективность может повлиять выполнение следующих действий:

взаимная координация планов независимого аудита со службой внутреннего аудита;

регулярные рабочие встречи;

свободный и открытый взаимный доступ к рабочей документации;

совместное представление информации руководству и (или) собственникам аудируемого лица о результатах независимого аудита;

единый подход к документированию независимого аудита;

получение информации по любому важному вопросу, в том числе по отчетам внутреннего аудита.

Аудиторская организация при проведении независимого аудита не должна полностью полагаться на работу внутренних аудиторов. Необходимо проводить контрольные проверки счетов бухгалтерского учета и хозяйственных операций, уже проверенных внутренними аудиторами. При выявлении расхождений необходимо изменить содержание или увеличить объем аудиторских процедур.

Аудиторская организация при использовании результатов работы внутреннего аудита несет ответственность за выданное аудиторское заключение в полном объеме.

При проведении аудита аудиторская организация может привлекать в качестве эксперта специализированную организацию или физическое лицо, не состоящее в штате аудиторской организации и обладающее специальными навыками, знаниями и опытом в определенной сфере деятельности, отличной от аудиторской деятельности (оценщика, инженера, геолога, сметчика, товароведа, проектировщика и (или) другого специалиста).

В качестве эксперта не могут привлекаться:

физическое лицо, являющееся собственником имущества (учредителем, участником) или работником аудируемого лица либо состоящее с собственником имущества (учредителями, участниками) или работниками аудируемого лица в браке, в близком родстве или свойстве;

юридическое лицо, являющееся собственником имущества (учредителем, участником), кредитором, страховщиком аудируемого лица, либо юридическое лицо, собственником имущества (учредителем, участником) которого является аудируемое лицо или его работник.

Если после назначения эксперта возникли или стали известны ограничения относительно эксперта, указанные в настоящем пункте, аудиторская организация должна решить вопрос о привлечении другого эксперта.

Эксперт, работу которого аудиторская организация предполагает использовать при проведении аудита, должен иметь:

квалификационный аттестат, сертификат, диплом или другой документ, подтверждающий квалификацию;

специальное разрешение (лицензию) или иной документ, если того требует данный вид деятельности.

Результаты работы эксперта могут быть использованы аудиторской организацией как доказательный материал, обосновывающий и подтверждающий ее выводы.

При проведении аудита аудиторская организация использует результаты работы эксперта, выполненной на основе договора возмездного оказания услуг, заключаемого между аудируемым лицом и экспертом либо между аудиторской организацией и экспертом с учетом требований статьи 734 Гражданского кодекса Республики Беларусь.

Отказ аудируемого лица от привлечения эксперта должен быть мотивированным и выражен в письменной форме. В случае отказа аудируемого лица от привлечения эксперта аудиторская организация рассматривает вопрос о подготовке по результатам проведенного аудита аудиторского заключения с выражением модифицированного аудиторского мнения.

Аудиторская организация должна получить достаточные и надлежащие аудиторские доказательства того, что выводы и результаты работы эксперта отвечают целям аудита в соответствии с национальными правилами аудиторской деятельности "Аудиторские доказательства", утвержденными постановлением Министерства финансов Республики Беларусь от 26 октября 2000 г. N 114 "Об утверждении нормативных правовых актов".

Аудиторская организация использует работу эксперта в случае, если:

результаты работы эксперта представлены в виде заключения, акта или отчета в письменной форме или иных документов, предусмотренных законодательством Республики Беларусь или договором возмездного оказания услуг (далее - заключение эксперта);

заключение эксперта дает полное и подробное представление о проведенной экспертом работе.

Если при рассмотрении результатов работы эксперта аудиторской организацией выявляются существенные несоответствия между заключением эксперта и информацией (документами) аудируемого лица либо аудиторская организация считает, что результаты работы эксперта необоснованны, то аудиторская организация должна провести дополнительные аудиторские процедуры, обеспечивающие проверку обоснованности заключения эксперта, или привлечь другого эксперта.

Если результаты работы эксперта не представляют достаточных и убедительных аудиторских доказательств или противоречат другим аудиторским доказательствам, аудиторская организация должна выполнить дополнительные процедуры или рассмотреть вопрос о подготовке по результатам проведенного аудита аудиторского заключения с выражением модифицированного аудиторского мнения.

Аудиторское заключение не должно содержать указаний на использование аудиторской организацией при проведении аудита результатов работы эксперта и ссылки на заключение эксперта, если иное не предусмотрено законодательством.

Сведения об использовании результатов работы эксперта должны быть включены в рабочую документацию аудиторской организации.

Ссылка на использование результатов работы эксперта при проведении аудита не снимает ответственность с аудиторской организации за достоверность аудиторского мнения, выраженного в аудиторском заключении.

10. Порядок оформления результатов аудита.
Статистическая отчетность аудиторских организаций

Аудиторское заключение - официальный документ, составленный по результатам аудита и предназначенный для пользователей бухгалтерской (финансовой) отчетности.

При формировании аудиторского мнения аудиторская организация должна принимать во внимание следующие факторы:

получены ли в ходе аудита достаточные и надлежащие аудиторские доказательства для выражения аудиторского мнения;

являются ли неустраненные искажения, взятые по отдельности или в совокупности, существенными.

Аудиторская организация должна сделать вывод относительно того, составлена ли отчетность аудируемого лица во всех существенных аспектах в соответствии с применимой основой составления и представления отчетности.

При формировании аудиторского мнения аудиторской организации необходимо оценить:

общий порядок составления и представления отчетности аудируемого лица, ее состав и содержание;

принятую аудируемым лицом учетную политику;

соответствие отраженной в отчетности информации принятой и применяемой аудируемым лицом учетной политике;

обоснованность учетных оценок;

уместность, полноту, сопоставимость, нейтральность и понятность информации, представленной в отчетности аудируемого лица;

правильность отражения в отчетности аудируемого лица информации об имевших место хозяйственных операциях;

достаточность раскрытия информации в отчетности аудируемого лица для понимания заинтересованными пользователями этой отчетности (далее - заинтересованные пользователи) влияния существенных хозяйственных операций на информацию, представленную в отчетности.

Если по результатам аудита аудиторская организация приходит к выводу, что отчетность аудируемого лица отражает достоверно во всех существенных аспектах финансовое положение аудируемого лица, финансовые результаты его деятельности и изменения его финансового положения (движение денежных средств) в соответствии с применимой основой составления и представления отчетности, аудиторская организация должна выразить аудиторское мнение без оговорок.

Аудиторская организация должна модифицировать аудиторское мнение, если:

аудиторская организация на основании полученных аудиторских доказательств приходит к выводу о том, что отчетность аудируемого лица в целом содержит существенные искажения;

у аудиторской организации отсутствует возможность получения достаточных и надлежащих аудиторских доказательств того, что отчетность аудируемого лица в целом не содержит существенных искажений.

Аудиторское заключение должно быть представлено в письменной форме.

Аудиторское заключение должно содержать следующие основные элементы:

название "Аудиторское заключение по бухгалтерской (финансовой) отчетности";

указание получателя аудиторского заключения;

реквизиты аудируемого лица и аудиторской организации;

вступительную часть;

раздел "Обязанности руководства аудируемого лица по подготовке бухгалтерской (финансовой) отчетности";

раздел "Обязанности аудиторской организации";

раздел "Аудиторское мнение";

подписи и дату аудиторского заключения.

Аудиторское заключение в зависимости от представленной в нем информации может дополнительно содержать следующие разделы: "Заключение по отдельным проверяемым вопросам", "Пояснительный раздел, привлекающий внимание к аспекту", "Прочие вопросы".

В названии, а также по тексту аудиторского заключения указывается, какая именно отчетность (бухгалтерская или финансовая) подлежала аудиту. В названии аудиторского заключения также указывается наименование аудируемого лица и отчетный период, за который проводился аудит.

Аудиторское заключение адресуется заказчику аудиторских услуг и (или) лицу, указанному в договоре оказания аудиторских услуг.

Реквизиты аудируемого лица и аудиторской организации должны содержать:

наименование организации (для индивидуального предпринимателя - фамилия, собственное имя, отчество (если таковое имеется);

местонахождение (для организации - юридический адрес, для индивидуального предпринимателя - место жительства);

сведения о государственной регистрации (дата государственной регистрации, регистрационный номер в Едином государственном регистре юридических лиц и индивидуальных предпринимателей).

Во вступительной части аудиторского заключения указывается состав отчетности, в отношении которой проводился аудит, с указанием периода, за который она составлена.

Если аудиторской организации известно, что проаудированная отчетность будет включена в документ, содержащий прочую информацию, то аудиторской организации следует указать во вступительной части аудиторского заключения номера страниц, на которых будет представлена проаудированная отчетность.

В разделе "Обязанности руководства аудируемого лица по подготовке бухгалтерской (финансовой) отчетности" должно содержаться указание на то, что руководство аудируемого лица несет ответственность за составление и представление отчетности в соответствии с применимой основой составления и представления отчетности и организацию системы внутреннего контроля аудируемого лица, необходимой для составления отчетности, не содержащей существенных искажений, допущенных вследствие недобросовестных действий или ошибок.

В разделе "Обязанности аудиторской организации" приводится описание аудита и указание на то, что:

аудиторская организация несет ответственность за достоверность аудиторского мнения, выраженного в аудиторском заключении и основанного на результатах проведенного аудита;

аудит проводился в соответствии с требованиями Закона Республики Беларусь от 12 июля 2013 года "Об аудиторской деятельности" и национальных правил аудиторской деятельности;

аудиторской организацией соблюдались нормы профессиональной этики;

аудит планировался и проводился таким образом, чтобы обеспечить достаточную уверенность относительно наличия либо отсутствия существенных искажений в отчетности аудируемого лица.

Описание аудита должно содержать заявления о том, что:

в ходе аудита были выполнены аудиторские процедуры, направленные на получение аудиторских доказательств, подтверждающих значения показателей отчетности аудируемого лица, а также другую раскрытую в ней информацию;

выбор аудиторских процедур осуществлялся на основании профессионального суждения с учетом оценки риска существенного искажения отчетности аудируемого лица в результате ошибок или недобросовестных действий;

при оценке риска существенного искажения отчетности рассматривалась система внутреннего контроля аудируемого лица, необходимая для составления отчетности, не содержащей существенных искажений, с целью планирования аудиторских процедур, соответствующих обстоятельствам аудита, но не с целью выражения мнения относительно эффективности функционирования этой системы. Данное заявление не включается в аудиторское заключение, если договором оказания аудиторских услуг предусмотрено, что аудиторская организация должна выразить мнение относительно эффективности функционирования системы внутреннего контроля аудируемого лица;

аудит включал оценку применяемой аудируемым лицом учетной политики, обоснованности учетных оценок и общего содержания отчетности аудируемого лица;

в ходе аудита были получены достаточные и надлежащие аудиторские доказательства, которые могут являться основанием для выражения аудиторского мнения.

В разделе "Аудиторское мнение" приводится мнение аудиторской организации относительно того, достоверно ли во всех существенных аспектах отчетность аудируемого лица отражает его финансовое положение, финансовые результаты его деятельности и изменения его финансового положения (движение денежных средств) в соответствии с применимой основой составления и представления отчетности.

В случае выражения аудиторского мнения без оговорок в аудиторском заключении по отчетности, подготовленной в соответствии с требованиями законодательства Республики Беларусь, в разделе "Аудиторское мнение" должно быть указано, что отчетность аудируемого лица достоверно во всех существенных аспектах отражает финансовое положение аудируемого лица на отчетную дату, а также финансовые результаты деятельности и изменения финансового положения аудируемого лица за год, закончившийся на указанную дату, в соответствии с требованиями законодательства Республики Беларусь.

В случае выражения аудиторского мнения без оговорок в аудиторском заключении по отчетности, подготовленной в соответствии с требованиями Международных стандартов финансовой отчетности, в разделе "Аудиторское мнение" должно быть указано, что финансовая отчетность аудируемого лица представляет справедливо во всех существенных аспектах (или дает достоверное и справедливое представление) финансовое положение аудируемого лица по состоянию на отчетную дату, а также финансовые результаты и движение денежных средств за год, закончившийся на указанную дату, в соответствии с Международными стандартами финансовой отчетности.

Аудиторское заключение подписывается руководителем аудиторской организации, а в отсутствие руководителя - лицом, исполняющим его обязанности, и аудитором, возглавлявшим аудит или проводившим аудит, если аудит проводил один аудитор.

Аудиторское заключение может подписываться заместителем руководителя аудиторской организации, имеющим квалификационный аттестат аудитора, при наличии приказа, распоряжения, иного документа, оформленного в установленном порядке, подтверждающего полномочия заместителя руководителя на его подписание.

Аудиторское заключение, составленное аудитором, осуществляющим деятельность в качестве индивидуального предпринимателя, подписывается им лично. В случае если аудитор, осуществляющий деятельность в качестве индивидуального предпринимателя, привлекает по трудовым договорам аудиторов для целей проведения аудита, аудиторское заключение должно быть также подписано аудитором, возглавлявшим аудит или проводившим аудит, если аудит проводил один аудитор.

Подписи на аудиторском заключении скрепляются печатью.

Аудиторское заключение должно быть датировано не ранее даты завершения процесса получения аудиторских доказательств, на основании которых аудиторская организация выражает аудиторское мнение, включая доказательства того, что:

отчетность подготовлена в полном объеме и включает соответствующее раскрытие информации;

лица, обладающие соответствующими полномочиями, подтвердили, что они несут ответственность за данную отчетность.

После даты подписания аудиторского заключения в него не могут быть внесены изменения, не согласованные с аудируемым лицом.

До даты подписания аудиторского заключения аудиторская организация должна собрать аудиторские доказательства в отношении хозяйственных операций и событий, произошедших после отчетной даты и оказывающих влияние на отчетность аудируемого лица и аудиторское заключение.

Аудиторская организация не должна завершать сбор аудиторских доказательств и подписывать аудиторское заключение ранее даты подписания отчетности.

Если в составе отчетности представлена дополнительная информация, не требуемая в соответствии с применимой основой составления и представления отчетности, аудиторская организация должна установить, ясно ли из того, как представлена эта информация, что она не относится к проаудированной отчетности. Если четкое представление о том, что дополнительная информация не относится к проаудированной отчетности, отсутствует, то аудиторская организация должна обратиться к руководству аудируемого лица с просьбой изменить форму представления дополнительной информации.

Дополнительная информация, на которую не распространяется аудиторское мнение, должна быть расположена отдельно от отчетности либо помечена как не подлежавшая аудиту. При этом отчетность не должна содержать каких-либо ссылок на такую дополнительную информацию.

Если руководство аудируемого лица отказывается изменить форму представления дополнительной информации, аудиторская организация должна указать в аудиторском заключении, что дополнительная информация в составе отчетности не подлежала аудиту.

Тот факт, что дополнительная информация не была проаудирована, не освобождает аудиторскую организацию от обязанности ее изучения в целях установления наличия в ней существенных несоответствий с проаудированной отчетностью. В случае обнаружения в дополнительной информации существенных несоответствий с отчетностью аудируемого лица аудиторской организации следует руководствоваться постановлением Министерства финансов Республики Беларусь от 25 сентября 2002 г. N 133 "Об утверждении национальных правил аудиторской деятельности.

Если дополнительная информация является неотъемлемой частью отчетности, то аудиторская организация должна выразить аудиторское мнение о достоверности такой информации.

Если договором оказания аудиторских услуг в рамках аудита дополнительно предусмотрено выражение аудиторского мнения по отдельным проверяемым вопросам, то такое мнение должно быть изложено в разделе "Заключение по отдельным проверяемым вопросам".

Раздел "Заключение по отдельным проверяемым вопросам" размещается в аудиторском заключении после раздела "Аудиторское мнение". При этом непосредственно перед вступительной частью следует поместить заголовок "Заключение по бухгалтерской (финансовой) отчетности".

При этом аудиторская организация и заказчик аудиторских услуг (и (или) лицо, указанное в договоре оказания аудиторских услуг) должны получить не менее чем по одному пакету документов, состоящему из аудиторского заключения и отчетности аудируемого лица, в отношении которой выражается аудиторское мнение. Пакет указанных документов должен быть прошнурован, пронумерован полистно, скреплен печатью аудиторской организации и подписью руководителя аудиторской организации (аудитора, осуществляющего деятельность в качестве индивидуального предпринимателя).

Модифицированное аудиторское мнение может быть выражено в следующих формах:

аудиторское мнение с оговоркой;

отрицательное аудиторское мнение;

отказ от выражения аудиторского мнения.

Выбор аудиторской организацией формы модифицированного аудиторского мнения зависит от:

характера обстоятельств, явившихся причиной выражения модифицированного аудиторского мнения (наличие фактического или возможного (в случае отсутствия возможности получить достаточные и надлежащие аудиторские доказательства) существенного искажения отчетности);

профессионального суждения относительно степени распространения фактического или возможного влияния такого искажения на отчетность.

Влияние искажения на отчетность считается распространенным, если это искажение:

не связано с конкретными счетами бухгалтерского учета или статьями отчетности;

связано с конкретными счетами бухгалтерского учета или статьями отчетности, но его влияние распространяется или могло бы распространяться на отчетность в целом;

относится к раскрытой в отчетности информации, являющейся основополагающей для понимания заинтересованными пользователями отчетности в целом.

Аудиторская организация должна выразить аудиторское мнение с оговоркой в том случае, если:

аудиторская организация, получив достаточные и надлежащие аудиторские доказательства, приходит к выводу о том, что влияние на отчетность искажений, рассматриваемых по отдельности или в совокупности с другими искажениями, является существенным, но не распространенным;

у аудиторской организации отсутствует возможность получения достаточных и надлежащих аудиторских доказательств, на которых она могла бы основывать аудиторское мнение, однако аудиторская организация приходит к выводу, что возможное влияние необнаруженных искажений на отчетность может быть существенным, но не распространенным.

Аудиторская организация должна выразить отрицательное аудиторское мнение в том случае, когда, получив достаточные и надлежащие аудиторские доказательства, она приходит к выводу, что влияние на отчетность искажений, рассматриваемых по отдельности или в совокупности, является одновременно существенным и распространенным.

Аудиторская организация должна отказаться от выражения аудиторского мнения, если:

у аудиторской организации отсутствует возможность получения достаточных и надлежащих аудиторских доказательств, на которых она могла бы основывать свое аудиторское мнение, но при этом она приходит к выводу, что возможное влияние необнаруженных искажений на отчетность может быть одновременно существенным и распространенным;

имеется несколько существенных для отчетности аудируемого лица факторов неопределенности, связанных с будущими действиями или событиями, не зависящими от аудируемого лица, последствия которых могут повлиять на отчетность.

Если после подписания договора оказания аудиторских услуг аудиторской организации становится известно о том, что руководство аудируемого лица устанавливает ограничение объема аудита, которое может привести к необходимости выражения аудиторского мнения с оговоркой или к отказу от выражения аудиторского мнения, аудиторской организации следует обсудить данную ситуацию с представителями собственника аудируемого лица, если эти представители собственника не являются одновременно руководством аудируемого лица, и определить, возможно ли выполнение альтернативных аудиторских процедур для получения достаточных и надлежащих аудиторских доказательств.

Если аудиторская организация не имеет возможности получить достаточные и надлежащие аудиторские доказательства, то она должна:

выразить аудиторское мнение с оговоркой, если аудиторская организация приходит к выводу, что возможное влияние на отчетность аудируемого лица необнаруженных искажений может быть существенным, но не распространенным;

отказаться от проведения аудита отчетности, если аудиторская организация приходит к выводу, что возможное влияние на отчетность аудируемого лица необнаруженных искажений может быть одновременно настолько существенным и распространенным, что оговорка не могла бы донести до заинтересованных пользователей полного понимания сложившейся ситуации.

Если аудиторская организация приходит к выводу о необходимости выразить в аудиторском заключении отрицательное аудиторское мнение или отказаться от выражения аудиторского мнения о достоверности отчетности в целом, то одновременно в это же заключение не может быть включено аудиторское мнение без оговорок о достоверности отдельных показателей отчетности или в целом показателей отдельных форм отчетности.

В случае, когда аудиторская организация выражает модифицированное аудиторское мнение, она должна в дополнение к обязательным разделам включить в аудиторское заключение отдельный раздел с описанием обстоятельств, явившихся основанием для выражения модифицированного аудиторского мнения. Данный раздел размещается непосредственно перед разделом "Аудиторское мнение" и в зависимости от формы модифицированного аудиторского мнения именуется "Основания для выражения аудиторского мнения с оговоркой", "Основания для выражения отрицательного аудиторского мнения", "Основания для отказа от выражения аудиторского мнения".

Если в отчетности существенно искажены какие-либо показатели, то аудиторская организация должна привести в разделе, содержащем основания для выражения модифицированного аудиторского мнения, описание и количественную оценку влияния этих искажений на соответствующие показатели, за исключением случаев, когда такая оценка невозможна. Если количественная оценка влияния искажений на соответствующие показатели отчетности не может быть произведена с достаточной надежностью, аудиторская организация должна также указать это в данном разделе.

Если в отчетности существенно искажена поясняющая информация, аудиторская организация должна привести в разделе, содержащем основания для выражения модифицированного аудиторского мнения, описание такого искажения.

Если существенное искажение отчетности связано с нераскрытием в отчетности информации, которая должна быть раскрыта, аудиторская организация должна:

обсудить факт нераскрытия информации с представителями собственника аудируемого лица;

описать в разделе, содержащем основания для выражения модифицированного аудиторского мнения, характер нераскрытой информации;

включить нераскрытую информацию в раздел, содержащий основания для выражения модифицированного аудиторского мнения, если это практически возможно и аудиторская организация получила достаточные и надлежащие аудиторские доказательства в отношении нераскрытой информации.

Если аудиторская организация выражает модифицированное аудиторское мнение из-за отсутствия возможности получить достаточные и надлежащие аудиторские доказательства, то аудиторская организация должна включить в раздел, описывающий основания для выражения модифицированного аудиторского мнения, описание причин, по которым такая возможность отсутствовала.

Если аудиторская организация выражает отрицательное аудиторское мнение или отказывается от выражения аудиторского мнения, то в разделе, описывающем основания для выражения модифицированного аудиторского мнения, описываются, в том числе, и все другие известные аудиторской организации обстоятельства, которые сами по себе могли бы являться основанием для модификации аудиторского мнения, а также влияние этих обстоятельств на отчетность.

Раздел аудиторского заключения "Аудиторское мнение" в зависимости от формы модифицированного аудиторского мнения должен иметь соответствующее наименование, а именно "Аудиторское мнение с оговоркой", "Отрицательное аудиторское мнение", "Отказ от выражения аудиторского мнения".

При выражении модифицированного аудиторского мнения в отношении отчетности, составленной в соответствии с законодательством Республики Беларусь, аудиторской организации необходимо использовать следующие формулировки:

при выражении аудиторского мнения с оговоркой в связи с существенным искажением отчетности:

     "По   нашему   мнению,   за   исключением   влияния  на  бухгалтерскую

(финансовую) отчетность обстоятельств, изложенных в  разделе "Основания для

выражения  аудиторского мнения  с  оговоркой",  бухгалтерская  (финансовая)

отчетность _______ достоверно во всех существенных аспектах отражает

           (наименование             аудируемого                лица)

финансовое положение _________________ на ______________________,

                                    (наименование аудируемого         лица)              (указание отчетной            даты)

а  также   финансовые   результаты  деятельности  и  изменения  финансового

положения _____________ за год, закончившийся на указанную дату,

                 (наименование аудируемого лица)

в  соответствии  с  требованиями  законодательства  Республики  Беларусь.";

при выражении аудиторского мнения с оговоркой в связи с отсутствием возможности получить достаточные и надлежащие аудиторские доказательства:

     "По  нашему мнению, за исключением возможного влияния на бухгалтерскую

(финансовую)  отчетность обстоятельств, изложенных в разделе "Основания для

выражения  аудиторского  мнения  с  оговоркой",  бухгалтерская (финансовая)

отчетность ______________ достоверно во всех существенных аспектах отражает

           (наименование             аудируемого               лица)

финансовое положение ___________________________ на ______________________,

                      (наименование аудируемого       (указание отчетной

                               лица)                         даты)

а   также   финансовые  результаты  деятельности  и  изменения  финансового

положения ________________________ за год, закончившийся на указанную дату,

              (наименование

                аудируемого

                   лица)

в  соответствии  с  требованиями  законодательства  Республики  Беларусь.";

при выражении отрицательного аудиторского мнения в связи с существенным и распространенным искажением отчетности:

     "По  нашему мнению, вследствие существенности обстоятельств, указанных

в  разделе  "Основания  для  выражения отрицательного аудиторского мнения",

бухгалтерская (финансовая) отчетность _________________ не отражает

                                                                                  (наименование аудируемого    лица)

достоверно финансовое положение _________ на ___________________,

                                   (наименование аудируемого лица)        (указание отчетной                              даты)               

а  также   финансовые  резул      ьтаты   деятельности  и  изменения  финансового положения ________ за год, закончившийся на указанную дату,

              (наименование        аудируемого    лица)

в  соответствии  с  требованиями  законодательства  Республики  Беларусь.";

при отказе от выражения мнения в связи с отсутствием возможности получить достаточные и надлежащие аудиторские доказательства:

     "По  нашему мнению, вследствие существенности обстоятельств, указанных

в  разделе  "Основания  для отказа от выражения аудиторского мнения", у нас

отсутствовала  возможность  получить  достаточные  и надлежащие аудиторские

доказательства, обеспечивающие основание для выражения аудиторского мнения,

и,  соответственно,  мы  не  выражаем  мнение о достоверности бухгалтерской (финансовой) отчетности ________________________.".

                               (наименование аудируемого лица)

В случае, когда аудиторская организация выражает аудиторское мнение с оговоркой или отрицательное аудиторское мнение, в раздел "Обязанности аудиторской организации" следует внести изменения, указав, что в ходе аудита были получены достаточные и надлежащие аудиторские доказательства, которые могут являться основанием для выражения модифицированного аудиторского мнения.

В случае, когда аудиторская организация отказывается от выражения аудиторского мнения из-за отсутствия возможности получить достаточные и надлежащие аудиторские доказательства, в аудиторском заключении необходимо:

во вступительной части указать, что аудиторская организация была привлечена к проведению аудита отчетности;

описание аудита и ответственности аудиторской организации в разделе "Обязанности аудиторской организации" ограничить формулировкой: "Мы несем ответственность за достоверность аудиторского мнения, выраженного в аудиторском заключении по бухгалтерской (финансовой) отчетности и основанного на результатах аудита, проведенного в соответствии с требованиями Закона Республики Беларусь от 12 июля 2013 года "Об аудиторской деятельности" и национальных правил аудиторской деятельности. Вследствие обстоятельств, указанных в разделе "Основания для отказа от выражения аудиторского мнения", у нас отсутствовала возможность получить достаточные и надлежащие аудиторские доказательства, обеспечивающие основание для выражения аудиторского мнения.".

Если аудиторская организация предполагает модифицировать аудиторское мнение в аудиторском заключении, она должна сообщить представителям собственника аудируемого лица об обстоятельствах, которые стали основанием для модификации, а также о предполагаемой формулировке модифицированного аудиторского мнения.

Аудиторская организация может включить в аудиторское заключение дополнительную информацию, с тем чтобы привлечь внимание заинтересованных пользователей к:

информации, надлежащим образом раскрытой в отчетности, которая, по мнению аудиторской организации, настолько важна, что является основополагающей для понимания отчетности заинтересованными пользователями;

информации, за исключением надлежащим образом раскрытой в отчетности, которая может способствовать пониманию заинтересованными пользователями процесса и результатов проведения аудита, обязанностей аудиторской организации или содержания аудиторского заключения.

Если аудиторская организация считает необходимым привлечь внимание заинтересованных пользователей к раскрытой в отчетности информации, которая настолько важна, что является основополагающей для понимания отчетности заинтересованными пользователями, то она должна включить в аудиторское заключение "Пояснительный раздел, привлекающий внимание к аспекту". Данный раздел включается только при условии, что аудиторская организация получила достаточные и надлежащие аудиторские доказательства того, что указанная информация раскрыта в отчетности без существенных искажений.

Если аудиторская организация включает в аудиторское заключение "Пояснительный раздел, привлекающий внимание к аспекту", то такой раздел должен:

располагаться в аудиторском заключении непосредственно после раздела "Аудиторское мнение";

содержать четкое указание на рассматриваемую в данном разделе информацию, а также на то, где эта информация наиболее полно раскрыта в отчетности;

содержать заявление о том, что указание на данную информацию не ведет к модификации аудиторского мнения.

Если аудиторская организация считает необходимым привлечь внимание заинтересованных пользователей к информации, которая может способствовать пониманию заинтересованными пользователями процесса и результатов проведения аудита, обязанностей аудиторской организации или содержания аудиторского заключения, то она должна включить такую информацию в раздел "Прочие вопросы".

Раздел "Прочие вопросы" размещается в аудиторском заключении в зависимости от характера сообщаемой в нем информации.

Если в разделе "Прочие вопросы" приводится информация, которая может способствовать пониманию заинтересованными пользователями процесса и результатов аудита, то этот раздел размещается непосредственно после раздела "Аудиторское мнение" или "Пояснительного раздела, привлекающего внимание к аспекту" (если он имеется).

Если в разделе "Прочие вопросы" приводится информация, которая может способствовать пониманию заинтересованными пользователями обязанностей аудиторской организации в связи с необходимостью в рамках аудита дополнительно выразить аудиторское мнение по отдельным проверяемым вопросам, то этот раздел включается в качестве подраздела в раздел "Заключение по отдельным проверяемым вопросам".

Если в разделе "Прочие вопросы" приводится информация, которая может способствовать пониманию заинтересованными пользователями обязанностей аудиторской организации в целом или содержания аудиторского заключения, то этот раздел размещается в виде отдельного раздела после разделов "Заключение по бухгалтерской (финансовой) отчетности" и "Заключение по отдельным проверяемым вопросам".

По результатам выполнения специального аудиторского задания аудиторская организация должна подготовить аудиторское заключение и отчет по результатам аудита финансовой информации по вопросам, проверяемым в ходе его проведения.

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию в зависимости от предмета задания может:

составляться по установленной законодательством форме;

представлять собой документ, составленный аудируемым лицом и содержащий аудиторское мнение о достоверности представленных в нем данных в виде записи на документе;

составляться в соответствии с требованиями настоящих Правил (в случаях, когда иными актами законодательства не установлены особые требования к форме, содержанию и порядку подготовки аудиторского заключения по результатам специального аудиторского задания).

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию должно содержать следующие элементы:

название;

указание на лицо, которому адресуется аудиторское заключение;

реквизиты аудируемого лица и аудиторской организации;

вводную часть, содержащую описание проаудированной финансовой информации, а также указание на цель подготовки аудиторского заключения и (в случае необходимости) на ограничение его распространения и использования;

часть, указывающую на ответственность руководства аудируемого лица за представленную финансовую информацию;

часть, указывающую на ответственность аудиторской организации в связи с выполнением специального аудиторского задания;

часть, описывающую характер и объем аудита по специальному аудиторскому заданию;

часть, содержащую аудиторское мнение относительно проаудированной финансовой информации;

подписи и дату аудиторского заключения.

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию адресуется в соответствии с договором оказания аудиторских услуг заказчику аудита и (или) лицу, указанному в договоре.

При выполнении специального аудиторского задания аудиторской организации необходимо понимать цель, для которой будут использоваться финансовая информация и подготавливаемое по ней аудиторское заключение, а также иметь представление о предполагаемых пользователях. Во избежание вероятности того, что аудиторское заключение будет использовано не по назначению, аудиторской организации следует указать во вводной части аудиторского заключения цели его подготовки и в случае необходимости изложить любые ограничения относительно его распространения и использования.

Часть, описывающая характер и объем аудита по специальному аудиторскому заданию, должна содержать:

указание на то, что аудит проводился в соответствии с требованиями национальных правил аудиторской деятельности (либо указание на иные применяемые стандарты аудита), которые требуют планировать и проводить аудит таким образом, чтобы обеспечить достаточную уверенность относительно наличия либо отсутствия существенных искажений в финансовой информации аудируемого лица;

описание работы, выполненной аудиторской организацией в соответствии со специальным аудиторским заданием, которое может содержать графики, таблицы и другие материалы, отражающие ход и результаты промежуточных расчетов, итоги сверки документации и иные вопросы. Эти материалы также могут быть оформлены и в виде приложений к аудиторскому заключению, на которые в тексте аудиторского заключения делаются ссылки. В таком случае данные материалы рассматриваются как составная часть аудиторского заключения.

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию должно быть подписано руководителем аудиторской организации, а в отсутствие руководителя - лицом, исполняющим его обязанности, и аудитором, возглавлявшим аудит или проводившим аудит, если аудит проводил один аудитор.

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию может подписываться заместителем руководителя аудиторской организации при наличии приказа, распоряжения, иного документа, оформленного в установленном порядке, подтверждающего полномочия заместителя руководителя на его подписание.

Подписание аудиторского заключения по специальному аудиторскому заданию лицом, не имеющим квалификационного аттестата аудитора, запрещается.

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию, подготовленное аудитором, осуществляющим деятельность в качестве индивидуального предпринимателя, подписывается им лично.

Подписи на аудиторском заключении по специальному аудиторскому заданию скрепляются печатью.

Если пользователям финансовой информации необходимо аудиторское заключение, составленное по форме, не предусмотренной настоящими Правилами, то аудиторской организации следует рассмотреть требования пользователей к форме и содержанию заключения и, в случае необходимости внести в него поправки в соответствии с требованиями настоящих Правил, либо изменяя форму, либо прилагая отдельное заключение.

В соответствии с условиями специального аудиторского задания аудиторской организации может быть поручено выразить аудиторское мнение относительно отдельных элементов бухгалтерской (финансовой) отчетности (отдельных отчетов, статей или показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности).

Отдельный элемент бухгалтерской (финансовой) отчетности может быть подготовлен для удовлетворения информационных потребностей конкретных пользователей и иметь ограниченное распространение либо может быть подготовлен для использования широким кругом пользователей и, следовательно, быть составленным в соответствии с применимой основой составления и представления бухгалтерской (финансовой) отчетности.

Специальное аудиторское задание на аудит отдельных элементов бухгалтерской (финансовой) отчетности может быть выполнено как самостоятельное задание по отдельному договору, так и в составе аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности.

Выводы, полученные по результатам специального аудиторского задания, не могут служить основанием для выражения мнения о достоверности бухгалтерской (финансовой) отчетности в целом.

Планируя объем работ по специальному аудиторскому заданию на аудит отдельных элементов бухгалтерской (финансовой) отчетности, аудиторской организации следует:

учитывать статьи бухгалтерской (финансовой) отчетности, оказывающие влияние на финансовую информацию, по поводу которой должно быть выражено аудиторское мнение;

принять во внимание концепцию существенности в отношении того элемента бухгалтерской (финансовой) отчетности, по которому должно быть подготовлено аудиторское заключение. Поскольку отдельный элемент бухгалтерской (финансовой) отчетности дает меньшую основу для определения уровня существенности по сравнению с бухгалтерской (финансовой) отчетностью, взятой в целом, аудит по специальному аудиторскому заданию в отношении отдельного элемента бухгалтерской (финансовой) отчетности будет проводиться более тщательно, чем при проверке того же элемента в ходе аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности в целом;

поставить в известность заказчика специального аудиторского задания о том, что для выполнения данного задания может понадобиться дополнительная информация.

При выполнении специального аудиторского задания на аудит отдельных элементов бухгалтерской (финансовой) отчетности аудиторской организации следует ознакомиться с аудиторским заключением о достоверности бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица за тот же период при его наличии.

Если по результатам аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности в целом подготовлено аудиторское заключение с выражением отрицательного аудиторского мнения или отказом от выражения мнения, то аудиторская организация готовит заключение по отдельным элементам бухгалтерской (финансовой) отчетности только в том случае, если эти элементы не составляют большую часть бухгалтерской (финансовой) отчетности.

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию на аудит отдельных элементов бухгалтерской (финансовой) отчетности должно содержать указание на применимую основу составления и представления бухгалтерской (финансовой) отчетности, в соответствии с которой подготовлен проверяемый элемент.

В аудиторском заключении по специальному аудиторскому заданию на аудит отдельных элементов бухгалтерской (финансовой) отчетности должно быть выражено мнение о том, подготовлен ли элемент бухгалтерской (финансовой) отчетности во всех существенных отношениях в соответствии с применимой основой составления и представления бухгалтерской (финансовой) отчетности и дает ли он достоверное и объективное представление о содержащейся в нем финансовой информации.

Аудируемым лицом для специальных целей может быть подготовлена отчетность в соответствии с иными принципами учета и отчетности. Применимые в этих случаях принципы учета и отчетности могут определяться как законодательством, так и самими пользователями такой отчетности исходя из своих информационных потребностей.

Иные принципы учета и отчетности включают принципы учета и отчетности, отличные от принципов ведения бухгалтерского учета и составления бухгалтерской (финансовой) отчетности (в частности, применяемые для ведения налогового, управленческого учета, составления налоговой и другой отчетности для специальных целей).

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию на аудит отчетности, подготовленной в соответствии с иными принципами учета и отчетности, должно содержать указание на применявшиеся принципы учета и отчетности или на ту часть отчетности, в которой содержится такое примечание. Если аудируемая отчетность не имеет соответствующего названия или применяемые принципы учета и отчетности указаны в ней неадекватно, аудиторская организация должна надлежащим образом модифицировать аудиторское заключение.

В аудиторском заключении по специальному аудиторскому заданию на аудит отчетности, подготовленной в соответствии с иными принципами учета и отчетности, должно быть выражено мнение о том, достоверна ли во всех существенных отношениях представленная отчетность, подготовленная в соответствии с указанными принципами учета и отчетности.

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию на аудит данных книги учета доходов и расходов в части, указывающей на ответственность руководства аудируемого лица, должно содержать указание на то, что руководство несет ответственность за ведение учета в книге учета доходов и расходов в соответствии с законодательством Республики Беларусь. При этом данная ответственность распространяется на разработку, внедрение и поддержание надлежащего функционирования системы внутреннего контроля, которая должна обеспечивать формирование достоверных данных книги учета доходов и расходов, не содержащих существенных искажений в результате ошибок или недобросовестных действий.

В части, содержащей аудиторское мнение, указывается, достоверны ли во всех существенных аспектах данные книги учета доходов и расходов, сформированные в соответствии с требованиями законодательства Республики Беларусь.

В соответствии с условиями специального аудиторского задания аудиторской организации может быть поручено выразить аудиторское мнение о соблюдении аудируемым лицом определенных условий договоров (таких как уплата процентов, обеспечение конкретных финансовых коэффициентов, начисление и выплата дивидендов, использование доходов от продажи имущества, целевое использование денежных средств и другие условия).

Такие задания следует выполнять только в том случае, если аудит соблюдения аудируемым лицом определенных условий договоров включает проверку финансовых вопросов и вопросов бухгалтерского учета и не выходит за рамки профессиональной компетенции аудитора. Если в процессе выполнения задания затрагиваются вопросы, относящиеся к областям специализированных знаний, аудиторской организации следует привлечь эксперта.

В аудиторском заключении по специальному аудиторскому заданию на аудит соблюдения условий договора должно быть выражено мнение о том, соблюдены ли аудируемым лицом конкретные условия договора.

Аудируемым лицом может быть подготовлена специальная отчетность, в которой обобщаются данные проаудированной годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности, с целью информирования групп пользователей, которые заинтересованы только в базовой информации о финансовом положении и финансовых результатах деятельности аудируемого лица.

Если аудиторская организация не выразила аудиторского мнения о бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица, на основании которой составлена обобщенная бухгалтерская (финансовая) отчетность, она не должна давать аудиторского заключения об обобщенной бухгалтерской (финансовой) отчетности.

Вводная часть аудиторского заключения по специальному аудиторскому заданию на аудит обобщенной бухгалтерской (финансовой) отчетности должна содержать:

описание проаудированной годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности, послужившей основанием для составления обобщенной бухгалтерской (финансовой) отчетности;

указание на дату аудиторского заключения по годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности и тип аудиторского мнения, выраженного в нем.

Обобщенная бухгалтерская (финансовая) отчетность менее детальна, чем годовая бухгалтерская (финансовая) отчетность, она не содержит всей информации, которая в соответствии с применимой основой составления и представления бухгалтерской (финансовой) отчетности должна содержаться в годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности, достоверность которой подтверждается аудиторской организацией. При выражении аудиторского мнения относительно обобщенной бухгалтерской (финансовой) отчетности аудиторская организация не должна использовать такую формулировку, как "достоверно во всех существенных аспектах отражает (представляет)".

В аудиторском заключении по специальному аудиторскому заданию на аудит обобщенной бухгалтерской (финансовой) отчетности должно быть выражено мнение о том, соответствует ли информация, содержащаяся в обобщенной бухгалтерской (финансовой) отчетности, данным проаудированной годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности, на основании которой данная информация была подготовлена.

Если аудиторская организация выдала модифицированное аудиторское заключение по годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности, но при этом удовлетворена обобщенной бухгалтерской (финансовой) отчетностью, то в аудиторском заключении необходимо указать, что, хотя обобщенная бухгалтерская (финансовая) отчетность не противоречит годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности, она подготовлена на основании годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности, в отношении которой выдано модифицированное аудиторское заключение.

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию на аудит обобщенной бухгалтерской (финансовой) отчетности также должно содержать заявление или ссылку на примечание к обобщенной бухгалтерской (финансовой) отчетности, где говорится о том, что для лучшего понимания финансового положения и финансовых результатов деятельности аудируемого лица обобщенную бухгалтерскую (финансовую) отчетность следует рассматривать в совокупности с годовой бухгалтерской (финансовой) отчетностью и аудиторским заключением по ней.

По решению уполномоченного государственного органа или суда аудиторской организации может быть поручено выразить аудиторское мнение в отношении какого-либо аудируемого лица по некоторым отдельным финансовым вопросам и вопросам бухгалтерского учета.

В аудиторском заключении по результатам выполнения такого специального аудиторского задания сделанные аудиторской организацией выводы должны излагаться в той последовательности, в которой были поставлены вопросы государственным органом, поручившим задание. При этом каждый вывод должен содержать выявленные аудиторской организацией факты, а также связь этих фактов с нарушением каких-либо правовых норм. Если такая связь имеется, аудиторская организация должна указать в аудиторском заключении, какой именно нормативный правовой акт нарушен, за какой период, описать обстоятельства, способствовавшие возникновению нарушения. Когда это представляется возможным, аудиторской организации следует указать, кто из должностных лиц аудируемого лица в соответствии с законодательством или внутренними документами аудируемого лица несет ответственность за выявленное нарушение.

При формировании выводов и формулировании аудиторского мнения в аудиторском заключении по специальному аудиторскому заданию, полученному от государственных органов, следует избегать таких юридических терминов, как "халатность", "хищение", "растрата", "присвоение" и других.

Аудиторское заключение по специальному аудиторскому заданию, полученному от государственных органов, может быть составлено по форме, предписанной государственным органом. При этом содержание такого аудиторского заключения должно обеспечивать государственным органам, поручившим выполнение задания, возможность однозначно определить обоснованность выводов аудиторской организации.

По результатам аудита аудиторская организация должна подготовить письменный отчет, требования к форме и содержанию которого устанавливаются настоящими Правилами, и передать его заказчику аудита или лицу, указанному в договоре оказания аудиторских услуг (далее - получатель отчета). При этом в зависимости от условий договора оказания аудиторских услуг, особенностей аудиторского задания аудиторская организация может, а в установленных законодательством случаях должна сообщать определенную информацию по вопросам аудита лицам, наделенным руководящими полномочиями, а также руководству аудируемого лица независимо от того, являются они получателями отчета или нет. При заключении договора оказания аудиторских услуг аудиторская организация должна установить получателя отчета, чтобы в случае, если получатель отчета относится к лицам, наделенным руководящими полномочиями, или руководству аудируемого лица, скорректировать содержание отчета по результатам аудита в соответствии с требованиями настоящих Правил для избежания дублирования сообщаемой информации.

Структуры управления аудируемых лиц могут значительно различаться в зависимости от размера, организационно-правовой формы, осуществляемой деятельности. Разнообразие структур управления требует от аудиторской организации в каждом конкретном случае установить, руководствуясь профессиональным суждением, надлежащих получателей информации по вопросам аудита из числа лиц, наделенных руководящими полномочиями, и руководства аудируемого лица. При этом аудиторской организации следует учитывать полномочия соответствующих получателей информации.

Если структура управления аудируемого лица не может быть однозначно определена (у субъектов малого предпринимательства или в организациях, управляемых собственниками имущества), надлежащие получатели информации по вопросам аудита должны быть указаны в договоре оказания аудиторских услуг.

Если управление аудируемым лицом осуществляется коллегиальным органом управления и определенные управленческие функции возложены на отдельных лиц либо создаваемые для этих целей группы (далее - управленческая группа), в таких случаях при определении надлежащих получателей информации аудиторской организации необходимо принимать во внимание следующие аспекты:

соответствующие обязанности отдельных лиц либо управленческой группы и органа управления;

характер сообщаемой информации;

соответствующие требования законодательства;

полномочия отдельных лиц либо управленческой группы по принятию мер в связи с полученной информацией и предоставлению необходимых аудиторской организации дополнительных сведений и разъяснений.

При принятии решения о том, следует ли помимо информирования отдельных лиц или управленческой группы дополнительно сообщать (в полной или краткой форме) информацию по вопросам аудита органу управления, аудиторская организация должна учитывать, насколько эффективно и адекватно, по ее мнению, управленческая группа передает соответствующую информацию органу управления. При согласовании условий аудиторского задания аудиторская организация может оставить за собой право напрямую информировать орган управления.

Если у аудируемого лица помимо органа управления имеется контрольный орган (ревизор, ревизионная комиссия, служба внутреннего аудита и другие), надлежащими получателями информации могут быть как оба эти органа, так и один из них.

Если все лица, наделенные руководящими полномочиями, выполняют функции руководства аудируемым лицом (в случаях, когда собственники имущества (учредители, участники) аудируемого лица являются его руководителями и больше никто не имеет соответствующих полномочий), то информация по вопросам аудита, сообщаемая руководству аудируемого лица в соответствии с требованиями настоящих Правил, не должна дублироваться тем же самым лицам в связи с тем, что они являются лицами, наделенными руководящими полномочиями.

Аудиторская организация должна удостовериться, что, информируя лиц, входящих в состав руководства аудируемого лица, она соответственно информирует также и тех лиц, которых обязана информировать как лиц, наделенных руководящими полномочиями. Если все лица, наделенные руководящими полномочиями, выполняют функции руководства аудируемым лицом и в соответствии с требованиями настоящих Правил аудиторская организация сообщает определенную информацию по вопросам аудита отдельным лицам с соответствующими руководящими функциями, то в таких случаях обмен информацией с этими лицами не обеспечивает надлежащего информирования всех лиц, которым в противном случае аудиторская организация передавала бы информацию как лицам, наделенным руководящими полномочиями (если все члены совета директоров выполняют функции руководства аудируемым лицом, некоторые из них могут оказаться не проинформированными о значительных вопросах, которые обсуждались аудиторской организацией с другими директорами (директор, отвечающий за маркетинг, не будет проинформирован о проблемах, связанных с бухгалтерской (финансовой) отчетностью, которые обсуждались с директором, ответственным за ее подготовку).

Аудиторская организация должна проинформировать лиц, наделенных руководящими полномочиями, по следующим вопросам:

обязанности аудиторской организации, возникающие в связи с проведением аудита;

планируемый объем и сроки проведения аудита;

значительные результаты аудита;

соблюдение аудиторской организацией принципа независимости.

Обязанности аудиторской организации, возникающие в связи с проведением аудита, следует отражать в письме-обязательстве либо в другой форме письменного соглашения с заказчиком аудита. Ознакомление лиц, наделенных руководящими полномочиями, с таким соглашением является надлежащим способом информирования по следующим аспектам:

вследствие того, что аудиторская организация проводит аудит, целью которого в соответствии с национальными правилами аудиторской деятельности является выражение мнения о бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации аудируемого лица, информация по вопросам аудита включает только те вопросы, которые, по мнению аудиторской организации, являются значимыми для лиц, наделенных руководящими полномочиями, в рамках осуществляемого ими контроля за процессом подготовки достоверной бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации;

национальные правила аудиторской деятельности не требуют от аудиторской организации специально разрабатывать и выполнять аудиторские процедуры с целью выявления дополнительных вопросов для информирования лиц, наделенных руководящими полномочиями, в связи с чем информация по вопросам аудита включает только те вопросы, которые привлекли внимание аудиторской организации в ходе проведения аудита;

наличие у аудиторской организации обязанности сообщать информацию по специфическим вопросам, предусмотренным либо законодательством (при выявлении аудиторской организацией несоблюдения аудируемым лицом законодательства Республики Беларусь, в результате которого причинен либо может быть причинен ущерб физическому лицу, и (или) юридическому лицу, и (или) государству в размере, превышающем 1000 базовых величин на дату обнаружения нарушения законодательства Республики Беларусь), либо заказчиком аудита (в случае проведения аудита по заданию суда или государственного органа и в иных случаях), либо условиями аудиторского задания (при оказании сопутствующих аудиту услуг в ходе проведения аудита);

проведение аудита не освобождает лиц, наделенных руководящими полномочиями, от ответственности за подготовку достоверной бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации.

Аудиторской организации следует обсудить и определить с лицами, наделенными руководящими полномочиями, планируемый объем и сроки проведения аудита, что позволит:

лицам, наделенным руководящими полномочиями, достигнуть лучшего понимания результатов работы аудиторской организации, концепции существенности и вопросов оценки рисков, определить те области учета, в которых от аудиторской организации может потребоваться проведение дополнительных процедур;

аудиторской организации получить лучшее понимание деятельности аудируемого лица и его среды.

При обсуждении с лицами, наделенными руководящими полномочиями, планируемого объема и сроков проведения аудита аудиторской организации следует соблюдать осторожность, чтобы такое обсуждение не повлияло на эффективность аудита, особенно в тех случаях, когда некоторые или все лица, наделенные руководящими полномочиями, выполняют функции руководства аудируемым лицом (обсуждение характера и временных рамок процедур проверки по существу может снизить эффективность таких процедур, сделав их слишком предсказуемыми).

Вопросы планирования, которые следует обсудить с лицами, наделенными руководящими полномочиями, могут включать следующее:

предполагаемые действия аудиторской организации при наличии значительных рисков существенного искажения информации вследствие ошибок и недобросовестных действий;

подходы аудиторской организации к оценке системы внутреннего контроля аудируемого лица, имеющей отношение к целям аудита;

применение концепции существенности при проведении аудита;

степень использования аудиторской организацией работы внутреннего аудита (при его наличии), а также порядок взаимодействия внешних и внутренних аудиторов;

перечень лиц в структуре управления аудируемого лица, с которыми следует общаться аудиторской организации в ходе проведения аудита;

распределение обязанностей между лицами, наделенными руководящими полномочиями, и руководством аудируемого лица;

цели и стратегии аудируемого лица, а также связанные с ними риски хозяйственной деятельности, которые могут привести к существенному искажению информации;

дополнительные требования лиц, наделенных руководящими полномочиями, предъявляемые аудиторской организации при аудите отдельных вопросов или разделов учета;

возможность взаимодействия с регулирующими органами;

отношение лиц, наделенных руководящими полномочиями, к системе внутреннего контроля аудируемого лица, включая их понимание значимости такой системы для аудируемого лица, осведомленность и практические действия, направленные на организацию и поддержание ее эффективного функционирования;

действия лиц, наделенных руководящими полномочиями, в случае изменения законодательства;

ответные действия лиц, наделенных руководящими полномочиями, на предыдущие сообщения аудиторской организацией информации по вопросам аудита.

Обмен информацией с лицами, наделенными руководящими полномочиями, способствует более качественному планированию аудита и при этом не уменьшает ответственности аудиторской организации за разработку общей стратегии и плана аудита, включая определение характера, временных рамок и объема аудиторских процедур, необходимых для получения достаточных и надлежащих аудиторских доказательств.

Аудиторская организация должна проинформировать лиц, наделенных руководящими полномочиями, о значительных результатах аудита. Сообщение такой информации может потребовать подтверждения того, что лица, наделенные руководящими полномочиями, одинаково с аудиторской организацией понимают факты и обстоятельства, связанные с определенными операциями или событиями.

Информация о значительных результатах аудита должна содержать сведения:

о взглядах аудиторской организации на значительные качественные аспекты учетной практики аудируемого лица, включая учетную политику, расчетные оценки и раскрытия информации в бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации. В случае необходимости аудиторская организация должна разъяснить лицам, наделенным руководящими полномочиями, почему она считает примененный аудируемым лицом тот или иной метод учета не самым подходящим при конкретных обстоятельствах;

о значительных проблемах, с которыми аудиторская организация столкнулась в ходе аудита, включая:

существенные задержки при предоставлении руководством аудируемого лица запрашиваемой информации;

недостаточное количество времени для проведения аудита;

неожиданные сложности, возникшие при получении достаточных и надлежащих аудиторских доказательств;

недоступность ожидаемой информации;

ограничения, наложенные на аудиторскую организацию руководством аудируемого лица;

нежелание руководства аудируемого лица предоставить оценку либо соответствующую информацию для оценки способности аудируемого лица продолжать свою деятельность непрерывно.

Значительные проблемы, с которыми аудиторская организация столкнулась в ходе аудита, могут быть интерпретированы как ограничение объема аудита, что является основанием для модификации аудиторского мнения в аудиторском заключении.

Кроме тех случаев, когда все лица, наделенные руководящими полномочиями, выполняют функции руководства аудируемым лицом, аудиторская организация должна проинформировать лиц, наделенных руководящими полномочиями:

о значительных вопросах (если таковые имелись), возникших в ходе аудита, которые обсуждались или были предметом переписки аудиторской организации с руководством аудируемого лица;

о запрашиваемой аудиторской организацией и представленной ей в письменной форме информации.

Значительные вопросы, которые аудиторской организации необходимо обсудить устно или посредством переписки с руководством аудируемого лица, могут включать:

условия, в которых аудируемое лицо осуществляет свою деятельность, а также бизнес-планы, стратегии аудируемого лица, которые могут влиять на риск существенного искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации;

консультирование руководства аудируемого лица с другими бухгалтерами и аудиторами по вопросам бухгалтерского учета или аудита;

вопросы, касающиеся учетной практики аудируемого лица, применения аудиторской организацией правил аудиторской деятельности, определения размера вознаграждения за оказываемые аудиторские услуги.

При проведении аудита аудиторская организация должна соблюдать этические требования, включая требование независимости. Аудиторская организация должна проинформировать лиц, наделенных руководящими полномочиями:

о соблюдении аудиторской организацией, а также аудиторами, проводящими аудит, принципа независимости в отношении аудируемого лица;

о вопросах, возникающих между аудиторской организацией и аудируемым лицом, которые, по мнению аудиторской организации, имеют отношение к соблюдению принципа независимости;

о соответствующих мерах предосторожности, которые были приняты с целью устранения выявленных угроз независимости или уменьшения их до приемлемого уровня.

Аудиторская организация может дополнительно проинформировать лиц, наделенных руководящими полномочиями, о других вопросах, возникших в ходе аудита, которые, по ее мнению, являются значимыми для лиц, наделенных руководящими полномочиями, в рамках осуществляемого ими контроля за процессом подготовки и представления бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации аудируемого лица. Такая информация может, в частности, отражать выявленные и исправленные в ходе аудита существенные искажения бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации.

Аудиторской организации также может стать известно о каких-либо дополнительных вопросах, которые не относятся к процессу подготовки и представления бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации, но при этом являются значимыми для лиц, наделенных руководящими полномочиями, при выполнении ими функции управления аудируемым лицом. Информация по дополнительным вопросам может, в частности, содержать указание на значительные недостатки в структурах или процессах управления аудируемого лица или на тот факт, что значительные решения или действия руководства аудируемого лица выполняются без надлежащего санкционирования со стороны лиц, наделенных руководящими полномочиями.

При принятии решения о том, информировать ли о дополнительных вопросах лиц, наделенных руководящими полномочиями, аудиторская организация может предварительно обсудить эти вопросы с руководством аудируемого лица соответствующего уровня, кроме случаев, когда такое обсуждение будет нецелесообразным в сложившейся ситуации.

Если аудиторская организация приняла решение о необходимости сообщения информации по какому-либо дополнительному вопросу лицам, наделенным руководящими полномочиями, то ей следует одновременно проинформировать данных лиц о том, что:

выявление и сообщение информации по данному вопросу является несущественным для цели аудита;

никакие дополнительные аудиторские процедуры не были выполнены относительно данного вопроса, кроме тех, которые были необходимы для цели аудита;

никакие аудиторские процедуры не были выполнены для выявления каких-либо других дополнительных вопросов.

До начала проведения аудита аудиторская организация должна проинформировать лиц, наделенных руководящими полномочиями, о форме, сроках и ожидаемом общем содержании сообщений по вопросам аудита. В целях достижения взаимопонимания с лицами, наделенными руководящими полномочиями, аудиторской организации следует:

обсудить с лицами, наделенными руководящими полномочиями, и определить из числа аудиторов, проводящих аудит, и лиц, наделенных руководящими полномочиями, представителей, которые будут обмениваться информацией по конкретным вопросам аудита;

выразить свои ожидания в отношении того, что обмен информацией будет двухсторонним и что лица, наделенные руководящими полномочиями, будут информировать аудиторскую организацию о тех вопросах, которые они посчитают значимыми для аудита, в частности, о стратегических решениях, которые могут в значительной степени повлиять на характер, временные рамки и объем аудиторских процедур, о возможном наличии фактов недобросовестных действий, а также о своих сомнениях в отношении честности или компетентности руководства аудируемого лица;

обсудить с лицами, наделенными руководящими полномочиями, и выработать порядок принятия мер и предоставления обратной связи по вопросам аудита, которые будут рассматриваться в процессе обмена информацией между аудиторской организацией и лицами, наделенными руководящими полномочиями.

Порядок обмена информацией с лицами, наделенными руководящими полномочиями, определяется в зависимости от размера и структуры управления аудируемого лица, методов работы лиц, наделенных руководящими полномочиями, суждения аудиторской организации о значимости вопросов, о которых будет сообщаться.

У аудируемых лиц, в структуре управления которых функции лиц, наделенных руководящими полномочиями, и руководства аудируемого лица различаются, отдельные вопросы, возникающие в ходе аудита, могут быть обсуждены с руководством аудируемого лица, в том числе те из них, информация по которым должна быть сообщена в соответствии с требованиями настоящих Правил лицам, наделенным руководящими полномочиями, кроме случаев, когда такое обсуждение является нецелесообразным (неуместно обсуждать вопросы компетентности или честности руководства с руководством аудируемого лица).

Предварительное обсуждение возникающих в ходе аудита вопросов с руководством аудируемого лица позволяет руководству аудируемого лица при необходимости предоставить более подробную информацию и объяснения по выявленным фактам и возникшим проблемам.

Если у аудируемого лица имеется служба внутреннего аудита, аудиторская организация может обсудить некоторые вопросы с внутренними аудиторами до того, как информировать лиц, наделенных руководящими полномочиями.

Информация по вопросам аудита может сообщаться аудиторской организацией как в письменной, так и в устной форме.

Письменное представление информации по вопросам аудита может осуществляться как по установленной форме (письмо-обязательство, отчет по результатам аудита), так и в произвольной форме.

На форму сообщения информации по вопросам аудита, а также степень детализации или обобщения такой информации могут оказать влияние следующие факторы:

требования, установленные законодательством и (или) условиями договора оказания аудиторских услуг;

размер, организационно-правовая форма, структура управления, контрольная среда аудируемого лица, а также установленный порядок передачи информации внутри аудируемого лица;

изменения в составе органов управления аудируемого лица;

характер, деликатность и значимость сообщаемой аудиторской организацией информации;

договоренности с лицами, наделенными руководящими полномочиями, о периодических встречах или обмене информацией по вопросам аудита;

степень, в которой аудиторская организация поддерживает постоянные контакты и диалог с лицами, наделенными руководящими полномочиями;

сообщалась ли ранее руководством аудируемого лица данная информация лицам, наделенным руководящими полномочиями;

результаты рассмотрения по тем или иным сообщаемым вопросам;

в случае проведения аудита по специальному аудиторскому заданию - проводит ли аудиторская организация также аудит бухгалтерской (финансовой) отчетности данного аудируемого лица.

Письменные сообщения не обязательно должны включать все вопросы, возникшие в ходе аудита. Аудиторская организация в письменной форме должна сообщать лицам, наделенным руководящими полномочиями, значимую информацию по вопросам аудита, если, по мнению аудиторской организации, устные сообщения данной информации не являются адекватной формой ее представления.

Если какой-либо значимый вопрос обсуждался в ходе аудита с отдельным представителем из числа лиц, наделенных руководящими полномочиями, аудиторской организации следует включить данный вопрос в письменное сообщение, чтобы проинформировать всех лиц, наделенных руководящими полномочиями, в соответствии с требованиями настоящих Правил.

Если лица, наделенные руководящими полномочиями, намерены предоставить копии подготовленных аудиторской организацией письменных сообщений по вопросам аудита третьим лицам (банкам, контрагентам, инвесторам или регулирующим органам), необходимо, чтобы третьи лица были проинформированы о том, что при подготовке таких сообщений учитывались интересы ограниченного круга пользователей. Это может быть достигнуто путем раскрытия в письменных сообщениях по вопросам аудита, направленных лицам, наделенным руководящими полномочиями, информации о том, что:

сообщение предназначено исключительно для использования лицами, наделенными руководящими полномочиями, и третьим лицам не следует полагаться на содержащуюся в нем информацию;

аудиторская организация не несет ответственности перед третьими лицами в отношении информации по вопросам аудита, подготовленной для использования исключительно лицами, наделенными руководящими полномочиями.

Письменные сообщения по вопросам аудита могут содержать прямые ограничения на раскрытие или распространение информации третьим лицам.

Если информация по вопросам аудита сообщается в письменной форме, аудиторская организация должна сохранить копии сообщений как часть рабочей документации.

Если информация по вопросам аудита сообщается в устной форме, аудиторская организация должна отразить эту информацию в своих рабочих документах. Кроме того, следует отразить сведения о том, когда и кому была передана данная информация, а также любые отзывы на нее. При этом рабочие документы могут иметь форму копий протоколов обсуждений, проводимых аудиторской организацией с лицами, наделенными руководящими полномочиями. В некоторых случаях в зависимости от характера, деликатности и важности вопроса аудиторской организации следует получить от лиц, наделенных руководящими полномочиями, письменные подтверждения в отношении любой устной информации по вопросам аудита.

Аудиторская организация должна своевременно сообщать информацию по вопросам аудита лицам, наделенным руководящими полномочиями.

Выбор надлежащего времени для информирования зависит от условий аудиторского задания. При выборе времени учитываются значимость и характер вопроса, а также действия, которые ожидаются от лиц, наделенных руководящими полномочиями:

информирование по вопросам планирования осуществляется на начальных стадиях проведения аудита, а в случае проведения первичного аудита может осуществляться в рамках согласования условий аудиторского задания;

информацию о значительных проблемах, с которыми столкнулась аудиторская организация в ходе аудита, целесообразно сообщать как можно раньше, если лица, наделенные руководящими полномочиями, могут оказать содействие аудиторской организации в решении возникших проблем или в случае, если такие проблемы могут привести к модификации аудиторского мнения в аудиторском заключении;

аудиторская организация может устно информировать лиц, наделенных руководящими полномочиями, о существенных недостатках, выявленных аудиторской организацией в системе внутреннего контроля аудируемого лица, до того, как представить информацию о них в письменной форме в соответствии с требованиями настоящих Правил;

информирование по вопросам независимости осуществляется всякий раз, когда выявлены угрозы независимости, для своевременного принятия соответствующих мер предосторожности;

информацию о результатах аудита следует выносить на заключительные обсуждения вопросов аудита с лицами, наделенными руководящими полномочиями.

При одновременном проведении аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности и аудита по специальному аудиторскому заданию следует согласовать с лицами, наделенными руководящими полномочиями, сроки сообщения той или иной информации.

В ходе аудита аудиторская организация должна установить, является ли двухсторонний обмен информацией между аудиторской организацией и лицами, наделенными руководящими полномочиями, адекватным с точки зрения аудита. Для этих целей аудиторская организация должна оценить:

надлежащий характер и своевременность действий, предпринимаемых лицами, наделенными руководящими полномочиями, в ответ на информацию, сообщаемую аудиторской организацией. Если значительные вопросы, о которых аудиторская организация ранее проинформировала лиц, наделенных руководящими полномочиями, не были разрешены и соответствующие действия не были предприняты, то аудиторской организации следует поинтересоваться причинами такого бездействия и рассмотреть вопрос о необходимости повторного сообщения информации с целью подтверждения ее значимости для лиц, наделенных руководящими полномочиями;

открытость лиц, наделенных руководящими полномочиями, при общении с аудиторской организацией;

готовность и способность лиц, наделенных руководящими полномочиями, встречаться с аудиторской организацией без участия руководства аудируемого лица;

способность лиц, наделенных руководящими полномочиями, в полной мере понять вопросы, поднятые аудиторской организацией, в том числе тщательность, с которой лица, наделенные руководящими полномочиями, изучают проблемы и задают вопросы по рекомендациям, которые им предоставлены;

трудности в установлении взаимопонимания с лицами, наделенными руководящими полномочиями, в вопросах формы, сроков и ожидаемого общего содержания сообщений по вопросам аудита;

если некоторые или все лица, наделенные руководящими полномочиями, выполняют функции руководства аудируемым лицом, их понимание того, как вопросы, обсуждаемые с аудиторской организацией, влияют на их расширенный круг обязанностей по управлению и руководству аудируемым лицом;

удовлетворяет ли двухсторонний обмен информацией между аудиторской организацией и лицами, наделенными руководящими полномочиями, требованиям законодательства.

Неадекватный двухсторонний обмен информацией может указывать на неудовлетворительную контрольную среду аудируемого лица и повлиять на оценку аудиторской организацией рисков существенных искажений информации. При этом также существует риск того, что аудиторская организация может не получить достаточных и надлежащих аудиторских доказательств, чтобы сформулировать мнение по результатам аудита.

Если двухсторонний обмен информацией между аудиторской организацией и лицами, наделенными руководящими полномочиями, неадекватен и ситуация не может быть разрешена, аудиторской организации следует модифицировать аудиторское мнение в аудиторском заключении в связи с ограничением объема аудита либо рассмотреть вопрос об отказе от выполнения аудиторского задания.

При выявлении и оценке рисков существенных искажений информации в ходе аудита аудиторская организация должна получить представление о средствах внутреннего контроля аудируемого лица, которые являются значимыми для аудита. При этом аудиторская организация рассматривает систему внутреннего контроля аудируемого лица с целью планирования дальнейших аудиторских процедур в зависимости от оцененных рисков, а не для выражения мнения относительно эффективности функционирования этой системы.

Аудиторская организация может выявить недостатки в системе внутреннего контроля аудируемого лица как в процессе оценки рисков существенного искажения информации, так и на любом другом этапе аудита. При этом аудиторская организация должна надлежащим образом проинформировать лиц, наделенных руководящими полномочиями, и руководство аудируемого лица о выявленных в ходе аудита недостатках в системе внутреннего контроля, которые, по мнению аудиторской организации, являются достаточно значимыми, чтобы привлечь к ним внимание данных лиц.

Недостаток в системе внутреннего контроля существует, когда:

средство контроля разработано, внедрено и используется аудируемым лицом, но оно не способно своевременно предотвратить или обнаружить и исправить искажения информации;

средство контроля, необходимое для своевременного предотвращения или обнаружения и исправления искажений информации, отсутствует.

Недостаток в системе внутреннего контроля является значительным, если он сам или в совокупности с другими недостатками в системе внутреннего контроля, по мнению аудиторской организации, является достаточно значимым, чтобы привлечь к нему внимание лиц, наделенных руководящими полномочиями.

Значительность недостатка или совокупности недостатков в системе внутреннего контроля аудируемого лица зависит не только от того, произошло ли искажение информации, но также от вероятности того, что искажение могло произойти, и от потенциальной величины такого искажения. Значительные недостатки в системе внутреннего контроля аудируемого лица могут существовать и в тех случаях, когда аудиторская организация не выявила искажения информации в ходе аудита.

Аудиторская организация должна установить, являются ли выявленные при проведении аудита факты и обстоятельства недостатками в системе внутреннего контроля аудируемого лица. При этом аудиторская организация может обсудить такие факты и обстоятельства с руководством аудируемого лица соответствующего уровня. Такое обсуждение предоставляет аудиторской организации возможность своевременно предупредить руководство аудируемого лица о существовании недостатков в системе внутреннего контроля, о которых руководство аудируемого лица могло не знать. Руководством аудируемого лица соответствующего уровня для обсуждения полученных аудиторской организацией результатов являются члены руководства, которые знакомы с соответствующей областью системы внутреннего контроля и могут предпринять корректирующие действия в отношении любых выявленных в ней недостатков. В некоторых ситуациях обсуждение результатов непосредственно с руководством аудируемого лица может оказаться неприемлемым (если выявленные недостатки в системе внутреннего контроля ставят под сомнение порядочность или компетентность руководства аудируемого лица).

При обсуждении выявленных фактов и обстоятельств с руководством аудируемого лица аудиторская организация может получить следующую дополнительную информацию для дальнейшего рассмотрения:

знание руководством аудируемого лица фактических или возможных причин недостатков в системе внутреннего контроля;

отклонения, являющиеся результатом недостатков в системе внутреннего контроля, которые были отмечены руководством аудируемого лица (искажения, которые не были предотвращены соответствующими средствами контроля информационных систем);

предполагаемые действия руководства аудируемого лица в ответ на выявленные аудиторской организацией факты и обстоятельства.

В случае если аудиторская организация выявила один или более недостаток в системе внутреннего контроля, она должна установить, являются ли такие недостатки значительными.

При определении того, являются ли недостаток или совокупность недостатков в системе внутреннего контроля значительными, аудиторская организация должна рассмотреть следующее:

вероятность того, что недостатки в системе внутреннего контроля аудируемого лица приведут к существенным искажениям информации;

вероятность совершения недобросовестных действий в отношении соответствующих активов или обязательств;

субъективность и сложность определения расчетных величин (в частности, оценки справедливой стоимости);

данные бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации аудируемого лица, на которые повлияли недостатки в системе внутреннего контроля;

изменения, которые произошли или могли произойти по сальдо счета или классу операций в результате влияния недостатков в системе внутреннего контроля;

важность средств контроля для процесса подготовки и представления бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации, в частности, общих средств контроля (таких как надзор со стороны руководства аудируемого лица), средств контроля, связанных с предотвращением и обнаружением недобросовестных действий, выбором и применением основных принципов учетной политики, значительными операциями со связанными сторонами, значительными операциями, выходящими за рамки обычной хозяйственной деятельности аудируемого лица;

причины и частота отклонений, обнаруженных в результате наличия недостатков в средствах контроля;

взаимосвязи между выявленными недостатками в системе внутреннего контроля аудируемого лица.

Признаками, указывающими на наличие значительных недостатков в системе внутреннего контроля аудируемого лица, являются:

наличие доказательств неэффективности контрольной среды, в частности наличие признаков, указывающих на то, что значительные операции, в которых у руководства аудируемого лица имеется финансовый интерес, недостаточно тщательно контролируются лицами, наделенными руководящими полномочиями; выявление фактов недобросовестных действий, совершенных руководством аудируемого лица; неспособность руководства аудируемого лица выполнить соответствующие корректирующие действия в отношении значительных недостатков в системе внутреннего контроля, о которых оно было проинформировано ранее;

наличие доказательств неэффективности процесса оценки рисков аудируемым лицом (неспособность руководства аудируемого лица выявить риски существенных искажений информации, которые, по мнению аудиторской организации, должны были быть выявлены аудируемым лицом);

наличие доказательств неэффективности действий в ответ на выявленные значительные риски;

обнаружение в результате проведения аудиторских процедур искажений, которые не были предотвращены или обнаружены и исправлены системой внутреннего контроля аудируемого лица;

подготовка новой бухгалтерской (финансовой) отчетности с целью исправления существенных искажений информации, вызванных ошибками или недобросовестными действиями;

наличие доказательств неспособности руководства аудируемого лица осуществлять контроль за подготовкой бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации.

Если законодательством, договором оказания аудиторских услуг или условиями аудиторского задания определены вопросы, связанные с системой внутреннего контроля, которые следует довести до сведения лиц, наделенных руководящими полномочиями, необходимо расценивать такие вопросы как эквивалентные значительным недостаткам, о которых в соответствии с требованиями настоящих Правил должны быть проинформированы лица, наделенные руководящими полномочиями.

Аудиторская организация должна своевременно в письменной форме проинформировать лиц, наделенных руководящими полномочиями, о значительных недостатках в системе внутреннего контроля аудируемого лица, выявленных в ходе аудита.

При определении сроков представления информации в письменной форме аудиторской организации следует рассмотреть вопрос о том, когда получение такой информации являлось бы важным для лиц, наделенных руководящими полномочиями, при осуществлении ими контроля за процессом подготовки бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации.

Независимо от выбора сроков представления лицам, наделенным руководящими полномочиями, информации о значительных недостатках в системе внутреннего контроля аудируемого лица в письменной форме аудиторская организация может проинформировать о таких недостатках устно руководство аудируемого лица и в случае необходимости лиц, наделенных руководящими полномочиями, что позволит им своевременно предпринять корректирующие действия с целью минимизации рисков существенных искажений информации. Такие действия не освобождают аудиторскую организацию от обязанности в письменной форме проинформировать лиц, наделенных руководящими полномочиями, о значительных недостатках в системе внутреннего контроля.

Степень детализации сообщаемой аудиторской организацией информации о значительных недостатках в системе внутреннего контроля аудируемого лица является вопросом профессионального суждения.

Факторы, которые аудиторская организация должна учитывать при определении соответствующей степени детализации информации, включают:

характер аудируемого лица (информация, которую необходимо представить в отношении общественно значимой организации, может отличаться от информации, которую необходимо представить в отношении какого-либо другого аудируемого лица);

размер и сложность деятельности аудируемого лица (информация, которую необходимо представить в отношении аудируемого лица, осуществляющего различные виды деятельности, может отличаться от информации, которую необходимо представить в отношении аудируемого лица, осуществляющего однотипные хозяйственные операции);

характер значительных недостатков в системе внутреннего контроля аудируемого лица, выявленных аудиторской организацией;

состав органов управления аудируемого лица (большая степень детализации может потребоваться в случае, если в состав лиц, наделенных руководящими полномочиями, входят лица, у которых нет значительного опыта работы в сфере, в которой аудируемое лицо осуществляет свою деятельность, или в соответствующих областях, в отношении которых представляется информация);

требования законодательства или иные требования в отношении представления информации об определенных видах недостатков в системе внутреннего контроля.

Если руководству аудируемого лица и лицам, наделенным руководящими полномочиями, уже известно о выявленных аудиторской организацией в ходе аудита значительных недостатках в системе внутреннего контроля аудируемого лица и при этом ими было принято решение по каким-либо причинам не исправлять такие недостатки, данный факт не освобождает аудиторскую организацию от обязанности в соответствии с требованиями настоящих Правил информировать в письменной форме лиц, наделенных руководящими полномочиями, о значительных недостатках в системе внутреннего контроля независимо от суждений, которые руководство аудируемого лица и (или) лица, наделенные руководящими полномочиями, сочтут уместными при принятии решения о необходимости исправления таких недостатков.

Тот факт, что аудиторская организация проинформировала лиц, наделенных руководящими полномочиями, и руководство аудируемого лица о значительных недостатках в системе внутреннего контроля при проведении предыдущего аудита, не освобождает аудиторскую организацию от необходимости повторить такую информацию, если соответствующие корректирующие действия не были приняты. Если значительные недостатки, информация о которых была представлена ранее, не были устранены, в информации, представляемой в текущем году, можно повторить информацию предыдущего года или сослаться на нее.

Аудиторская организация вправе выяснить у руководства аудируемого лица или в случае необходимости у лиц, наделенных руководящими полномочиями, причины, по которым значительные недостатки в системе внутреннего контроля не были устранены. Неспособность руководства аудируемого лица или лиц, наделенных руководящими полномочиями, принимать соответствующие меры по устранению значительных недостатков в системе внутреннего контроля при отсутствии обоснованных причин может сама по себе являться значительным недостатком в системе внутреннего контроля аудируемого лица.

Помимо лиц, наделенных руководящими полномочиями, аудиторская организация также должна своевременно проинформировать руководство аудируемого лица соответствующего уровня:

в письменной форме о значительных недостатках в системе внутреннего контроля, выявленных в ходе аудита, о которых аудиторская организация проинформировала или намеревается проинформировать лиц, наделенных руководящими полномочиями, кроме случаев, когда прямое информирование руководства аудируемого лица является неприемлемым в сложившейся ситуации;

в устной или письменной форме о других недостатках в системе внутреннего контроля, выявленных в ходе аудита, о которых руководство аудируемого лица не было проинформировано другими сторонами и которые, по мнению аудиторской организации, являются достаточно значимыми, чтобы привлечь к ним внимание руководства аудируемого лица.

Руководством аудируемого лица соответствующего уровня являются члены руководства, которые несут ответственность за эффективное функционирование системы внутреннего контроля и имеют полномочия по оценке недостатков в системе внутреннего контроля и определению необходимых корректирующих действий. В случае значительных недостатков руководством аудируемого лица соответствующего уровня может быть генеральный или финансовый директор (или должностное лицо, занимающее аналогичную должность), поскольку о значительных недостатках также должны быть проинформированы лица, наделенные руководящими полномочиями. В других случаях руководством аудируемого лица соответствующего уровня может быть член руководства, имеющий непосредственное отношение к той части системы внутреннего контроля, в которой выявлены недостатки, и обладающий полномочиями по осуществлению соответствующих корректирующих действий.

Некоторые выявленные в ходе аудита значительные недостатки в системе внутреннего контроля могут поставить под сомнение порядочность или компетентность руководства аудируемого лица. Если аудиторской организацией получены доказательства совершения недобросовестных действий или намеренного несоблюдения законодательства руководством аудируемого лица либо руководство аудируемого лица неспособно осуществлять контроль за подготовкой достоверной бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации, то информирование непосредственно руководства аудируемого лица о выявленных недостатках в системе внутреннего контроля в сложившейся ситуации является неприемлемым.

В ходе аудита аудиторская организация может выявить недостатки в системе внутреннего контроля, которые не являются значительными. При этом аудиторская организация, руководствуясь профессиональным суждением, должна определить, принимая во внимание вероятность и потенциальную величину искажений, которые могут возникнуть в финансовой информации в результате таких выявленных недостатков, какие из них могут быть достаточно значимыми, чтобы привлечь к ним внимание руководства аудируемого лица. Информация о незначительных недостатках в системе внутреннего контроля, которые, по мнению аудиторской организации, заслуживают внимания руководства аудируемого лица, не обязательно должна быть представлена в письменной форме. Если аудиторская организация обсудила выявленные недостатки с руководством аудируемого лица, то необходимости в ее формальном представлении может не быть.

Если аудиторская организация проинформировала руководство аудируемого лица о незначительных недостатках в системе внутреннего контроля в предыдущем периоде и руководство аудируемого лица приняло решение по каким-либо причинам не исправлять указанные недостатки, аудиторская организация не обязана повторять свою информацию в текущем периоде. Аудиторская организация также не обязана повторять информацию о таких недостатках, если она была ранее представлена руководству аудируемого лица другими сторонами, такими как внутренние аудиторы или регулирующие органы. Для аудиторской организации может оказаться целесообразным повторно представить информацию о таких недостатках, если произошла смена руководства аудируемого лица или если аудиторской организацией получена новая информация, которая меняет предыдущее мнение аудиторской организации и руководства аудируемого лица о недостатках в системе внутреннего контроля.

Неспособность руководства аудируемого лица исправить незначительные недостатки в системе внутреннего контроля, о которых оно было проинформировано ранее, может стать значительным недостатком, о котором необходимо поставить в известность лиц, наделенных руководящими полномочиями.

54. Лица, наделенные руководящими полномочиями, могут изъявить желание получить подробную информацию о незначительных недостатках в системе внутреннего контроля, о которых аудиторская организация проинформировала руководство аудируемого лица, или краткую информацию о характере таких недостатков. В таком случае аудиторская организация может сообщить соответствующую информацию лицам, наделенным руководящими полномочиями, как в устной, так и в письменной форме.

Письменное сообщение о значительных недостатках в системе внутреннего контроля аудируемого лица должно содержать следующее:

описание недостатков в системе внутреннего контроля и объяснение их потенциальных последствий. При этом аудиторская организация не обязана определять величину таких последствий. В письменное сообщение аудиторская организация также может включить свои предложения по корректирующим действиям в отношении выявленных недостатков в системе внутреннего контроля, фактические или предполагаемые ответные действия руководства аудируемого лица, а также информацию о том, предпринимались ли аудиторской организацией какие-либо шаги, чтобы выяснить, были ли ответные действия руководства осуществлены;

достаточную информацию, чтобы лица, наделенные руководящими полномочиями, и руководство аудируемого лица могли понять контекст сообщения. Аудиторская организация должна объяснить, что:

цель аудита заключалась в выражении аудиторского мнения в отношении предмета аудита;

в ходе проведения аудита изучалась система внутреннего контроля аудируемого лица с целью разработки аудиторских процедур, соответствующих условиям аудиторского задания, а не с целью выражения мнения об эффективности функционирования этой системы;

изложенные в сообщении вопросы ограничиваются такими недостатками в системе внутреннего контроля, которые аудиторская организация выявила в ходе аудита и в отношении которых пришла к выводу, что они являются достаточно значимыми, чтобы привлечь к ним внимание лиц, наделенных руководящими полномочиями.

Аудиторская организация может включить в письменное сообщение следующую дополнительную информацию:

указание на то, что если бы аудиторская организация выполнила более обширные процедуры в отношении системы внутреннего контроля аудируемого лица, она смогла бы выявить в ней больше недостатков, о которых необходимо было бы сообщить, или наоборот прийти к заключению, что о некоторых недостатках сообщать не было необходимости;

указание на то, что информация была представлена для целей лиц, наделенных руководящими полномочиями, и что она может оказаться неприемлемой для каких-либо иных целей.

Отчет по результатам аудита (далее - отчет) содержит информацию по вопросам аудита, которую аудиторская организация должна сообщить получателю отчета в соответствии с договором оказания аудиторских услуг и условиями аудиторского задания. Отчет составляется на завершающем этапе аудита и прилагается к аудиторскому заключению.

Получателем отчета может быть только:

лицо, подписавшее договор оказания аудиторских услуг (заказчик аудита);

лицо, названное получателем отчета в договоре оказания аудиторских услуг;

любое другое лицо - в случае письменного указания, полученного аудиторской организацией от заказчика аудита.

. Отчет должен содержать следующие реквизиты:

исходящий номер и дату подписания отчета аудиторской организацией;

указание на лицо, которому адресуется отчет в соответствии с договором оказания аудиторских услуг;

название документа;

сведения об аудируемом лице: наименование (фамилия, собственное имя, отчество (если таковое имеется) индивидуального предпринимателя), регистрационный номер в Едином государственном регистре юридических лиц и индивидуальных предпринимателей (при его наличии), место нахождения (место жительства индивидуального предпринимателя), фамилия, инициалы должностного лица (лиц), ответственного(ых) за составление бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации;

сведения об аудиторской организации: наименование аудиторской организации (фамилия, собственное имя, отчество (если таковое имеется) аудитора, осуществляющего деятельность в качестве индивидуального предпринимателя), регистрационный номер в Едином государственном регистре юридических лиц и индивидуальных предпринимателей (при его наличии), место нахождения (место жительства аудитора, осуществляющего деятельность в качестве индивидуального предпринимателя), фамилии, инициалы аудиторов и иных специалистов, принимавших участие в аудите, номера и даты выдачи квалификационных аттестатов аудиторов, при необходимости может быть указано распределение обязанностей аудиторов и специалистов в ходе проведения аудита;

основание для проведения аудита (дата и номер договора оказания аудиторских услуг);

период времени, за который проводился аудит;

даты начала и завершения аудита.

. Информация в отчете должна излагаться последовательно в соответствии с перечнем проверяемых по плану аудита вопросов.

Содержательную часть отчета следует подразделять на главы, посвященные проверке отдельных вопросов или разделов бухгалтерского учета. Внутри каждой главы выявленные нарушения, указания на недостатки и замечания следует приводить в порядке уменьшения их существенности.

Если по результатам проверки отдельных вопросов нарушений и недостатков не установлено, в отчете следует указать, что по данному вопросу нарушений не обнаружено.

Сведения, содержащиеся в отчете, должны быть краткими, четкими и точными. При необходимости должны быть приведены обоснования количественных расчетов и оценок, а также ссылки на законодательство.

Подробные сведения о выявленных незначительных недостатках могут быть вынесены в приложения к отчету.

Отчет не может рассматриваться как отчет обо всех существующих недостатках в финансово-хозяйственной деятельности аудируемого лица. В отчете указываются недостатки, обнаруженные в ходе конкретного аудита.

В зависимости от объема, специфики аудита, размеров и особенностей хозяйственной деятельности аудируемого лица в отчет может быть включена следующая информация:

описание состава и структуры бухгалтерской службы аудируемого лица, способа ведения бухгалтерского или иного учета;

перечень основных областей и направлений бухгалтерского или иного учета, подлежавших аудиту;

утверждение, что аудиторская организация проводила аудит в соответствии с правилами аудиторской деятельности, и случаи отклонения от правил (если такие имелись);

описание процесса аудита;

указание особенностей проведения аудита;

перечень выявленных в ходе аудита нарушений, указание на недостатки, замечания и соответствующие рекомендации по их устранению;

другие сведения, полученные в ходе аудита или предусмотренные договором оказания аудиторских услуг.

В случае проведения аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица в содержательной части отчета приводятся также следующие сведения:

развернутая аргументация причин, приведших к модификации аудиторского мнения в аудиторском заключении;

факты, вызывающие, по мнению аудиторской организации, серьезные сомнения в возможности аудируемого лица продолжать свою деятельность непрерывно;

выявленные в ходе аудита нарушения установленного законодательством порядка ведения бухгалтерского учета и составления бухгалтерской (финансовой) отчетности, порядка совершения финансовых (хозяйственных) операций;

выявленные в ходе аудита недостатки в организации бухгалтерского учета и состоянии системы внутреннего контроля, которые привели или могут привести к существенным искажениям бухгалтерской (финансовой) отчетности;

оценка количественного расхождения показателей бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица и прогнозируемых показателей по результатам аудита;

в случае если аудируемое лицо имеет сложную организационную структуру - информация о проведении аудита обособленных подразделений и дочерних организаций аудируемого лица, его результаты и влияние на итоги аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица в целом;

некоторые аспекты методики проведения аудита, в частности, указание разделов бухгалтерского учета, проверенных соответственно сплошным или выборочным методом, описание построения аудиторской выборки, указание уровня существенности, используемого при формировании выводов;

в случае если аудит за текущий и предыдущий периоды проводился одной и той же аудиторской организацией - анализ выполнения аудируемым лицом рекомендаций и устранения замечаний, содержащихся в отчете за предыдущий отчетный период.

Если получатель отчета относится к числу лиц, наделенных руководящими полномочиями, или руководству аудируемого лица, аудиторской организации следует дополнить отчет необходимой информацией по вопросам аудита в соответствии с требованиями настоящих Правил.

Представление отчета получателю не освобождает аудиторскую организацию от обязанности сообщать в соответствии с требованиями настоящих Правил информацию по вопросам аудита лицам, наделенным руководящими полномочиями, или руководству аудируемого лица, если иное не предусмотрено договором оказания аудиторских услуг или условиями аудиторского задания.

Отчет представляется получателю на завершающем этапе аудита. В ходе проведения аудита получателю отчета может сообщаться промежуточная информация в устной или письменной форме. Все входящие и исходящие документы, содержащие промежуточную информацию, необходимо приобщить к рабочей документации.

Отчет должен составляться не менее чем в двух экземплярах и иметь сквозную нумерацию страниц. Первая страница отчета оформляется на бланке или с угловым штампом аудиторской организации.

Отчет должен быть подписан от аудиторской организации ее руководителем, а в отсутствие руководителя - лицом, исполняющим его обязанности. Отчет может подписываться заместителем руководителя аудиторской организации при наличии приказа, распоряжения, иного документа, оформленного в установленном порядке, подтверждающего полномочия заместителя руководителя на его подписание. При этом отчет и аудиторское заключение, к которому он прилагается, должны быть подписаны одним и тем же лицом. Отчет может быть подписан только лицом, имеющим квалификационный аттестат аудитора.

Кроме руководителя аудиторской организации отчет подписывается всеми аудиторами, принимавшими участие в аудите. В случае если аудит проводило несколько групп аудиторов, отчет может быть подписан их руководителями.

Отчет, подготовленный аудитором, осуществляющим деятельность в качестве индивидуального предпринимателя, подписывается им лично.

Подписи на отчете скрепляются печатью.

Аудиторская организация может подготовить и передать под роспись получателю отчета его предварительный вариант.

В предварительном варианте отчета могут содержаться требования по устранению выявленных нарушений законодательства, внесению исправлений в данные бухгалтерского учета и перечень уточнений к подготовленной аудируемым лицом бухгалтерской (финансовой) отчетности и (или) иной финансовой информации. При этом получатель отчета может подготовить письменный ответ на предварительный вариант отчета, отражающий его точку зрения на изложенные в нем замечания и рекомендации. При необходимости аудиторская организация может принять во внимание возражения получателя отчета. Если в предварительном варианте отчета содержались существенные замечания, то в окончательном варианте следует дать оценку исправлениям, сделанным аудируемым лицом по замечаниям и предложениям аудиторской организации.

69. Окончательный вариант отчета аудиторская организация обязана подготовить до даты подписания аудиторского заключения. При этом первый экземпляр отчета передается под роспись получателю отчета, второй экземпляр с росписью получателя отчета остается в аудиторской организации и приобщается к рабочей документации как обязательное приложение к аудиторскому заключению.

Несогласие получателя отчета с содержанием отчета не может служить основанием для отказа в его получении.

По согласованию с получателем отчета, а также в случае отказа получателя отчета от его получения отчет может быть отправлен по почте или иным способом при условии документального подтверждения факта почтового отправления или другого способа передачи.

Отчет является конфиденциальным документом. Сведения, содержащиеся в нем, не подлежат передаче аудиторской организацией третьим лицам либо разглашению ее работниками и лицами, привлекаемыми к проведению аудита, без письменного согласия получателя отчета, за исключением случаев, предусмотренных законодательством.

Получатель отчета может распоряжаться содержащимися в нем сведениями по своему усмотрению. Аудиторская организация не несет ответственности за разглашение таких сведений получателем отчета.

При заключении договора оказания аудиторских услуг и согласовании условий аудиторского задания на проведение аудита годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности аудиторской организации необходимо определить с заказчиком аудита возможность предоставления ей копии отчета по результатам аудита годовой бухгалтерской (финансовой) отчетности аудируемого лица за предыдущий отчетный год. В случае предоставления такого отчета аудиторская организация обязана соблюдать конфиденциальность в отношении информации, содержащейся в данном отчете.

Если заказчиком аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности за аудируемый и предшествующий ему отчетные годы является одно и то же лицо, то отказ заказчика от предоставления отчета по результатам аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности за предыдущий отчетный год может рассматриваться аудиторской организацией как ограничение объема аудита.

Государственную статистическую отчетность по форме 1-аудит (Минфин) "Отчет о работе аудиторской организации" (далее - отчет) представляют аудиторские организации.

Данные отчета отражаются в целых числах.

По строке 010 в графе 1 раздела I "Основные показатели деятельности" (далее - раздел I) отражается общее количество всех аудиторских и профессиональных услуг, оказанных за отчетный год, в графе 2 - общая сумма выручки, полученная за оказанные аудиторские и профессиональные услуги.

Аудиторская, профессиональная услуга считается оказанной и данные о ней включаются в отчет, если договор исполнен в отчетном году (подписан акт выполненных услуг, выдано аудиторское заключение или другой документ, предусмотренный договором).

Если предусмотрено поэтапное выполнение договора, заключенного на проведение аудита, то по строке 010 следует отражать данные об одной услуге, а не количество услуг в соответствии с актами оказанных услуг по этапам.

В случае если договор на проведение аудита заключен в отчетном году, а аудиторское заключение будет составлено в следующем календарном году, то данные о такой услуге в отчет не включаются (данные о ней следует включать в отчет в следующем календарном году - после подписания акта выполненных работ по последнему этапу аудита и после выдачи аудируемому лицу аудиторского заключения).

При оказании профессиональных услуг по строке 010 указывается количество оказанных услуг согласно исполненным договорам в отчетном году. В случае абонентского обслуживания по консультационным услугам, а также при ведении бухгалтерского и (или) иного учета по строке 010 отражаются данные об одной услуге, оказанной в отчетном году, независимо от количества подписанных актов выполненных услуг.

Данные по строке 010 раздела I должны быть равны сумме данных по строкам 130 и 270 раздела II "Сведения об оказанных аудиторских и профессиональных услугах" (далее - раздел II).

По строке 011 в графе 1 раздела I отражается количество проведенного обязательного аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности, в графе 2 - общая сумма выручки, полученная за проведение обязательного аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности.

По строкам с 021 по 024 раздела I отражается количество аудиторских заключений в зависимости от формы выражения аудиторского мнения.

По строке 025 раздела I отражается количество всех остальных видов выданных аудиторских заключений (о составе и стоимости предприятия как имущественного комплекса и другие).

По строке 030 раздела I отражаются затраты, связанные с оказанием аудиторских и профессиональных услуг.

По строке 050 раздела I отражается сумма начисленных налогов, сборов и других обязательных платежей, уплачиваемых организацией (налоги и отчисления, включаемые в себестоимость услуг; налоги, уплачиваемые из выручки от реализации услуг; налоги, уплачиваемые из прибыли; прочие налоги, сборы и отчисления).

По строке 080 раздела I отражается среднесписочная численность всех штатных сотрудников аудиторской организации, включая руководителей, аудиторов, бухгалтеров, консультантов и других.

По строке 081 раздела I отражается среднесписочная численность работников, имеющих квалификационный аттестат аудитора, включая руководителей, заместителей руководителей, начальников отделов, аудиторов и других работников.

По строке 090 раздела I отражается количество состоящих в штате аудиторской организации на отчетную дату специалистов, имеющих диплом (сертификат) международной квалификации в области Международных стандартов финансовой отчетности (МСФО) и (или) аудита (CAP/CIPA, ACCA, ACCA DipiFR и другие).

По строке 100 раздела I отражается сумма начисленной заработной платы всех штатных сотрудников аудиторской организации.

По строке 101 раздела I отражается сумма начисленной заработной платы работников, имеющих квалификационный аттестат аудитора, среднесписочная численность которых отражается по строке 081.

Показатели среднесписочной численности работников и фонда оплаты труда определяются в соответствии с Указаниями по заполнению в формах государственных статистических наблюдений статистических показателей по труду, утвержденными постановлением Министерства статистики и анализа Республики Беларусь от 29 июля 2008 г. N 92.

По строке 110 раздела I отражается количество всех полученных претензий, касающихся оказания аудиторских и профессиональных услуг, вне зависимости от результатов их рассмотрения.

По строке 120 раздела I отражается количество сделанных в письменной форме аудиторской организацией собственнику имущества (учредителям, участникам) аудируемого лица по итогам проведенного аудита бухгалтерской (финансовой) отчетности сообщений о нарушениях законодательства, в результате которых причинен либо может быть причинен ущерб физическому лицу, и (или) юридическому лицу, и (или) государству в размере, превышающем 1000 базовых величин на дату обнаружения нарушения законодательства Республики Беларусь (независимо от рассчитанного по данному аудиту размера уровня существенности).

Примечание. Терминология, применяемая в настоящих Указаниях, используется только для заполнения отчета.
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