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НЕКОТОРЫЕ ПРОБЛЕМЫ СООТНОШЕНИЯ 
ЭКОНОМИКИ И ПРАВА 

Вопрос о соотношении экономики и права существует с тех пор, как 

появилось первое государство. Это один из тех вечвьп\. вопросов , кото

рый встает перед тобой организацией кв.к на стадии ее возникновения 

и стэ.новления. так и на последующих этапах ее развития . 

Даввый вопрос получил определенное освещение в научвой т1тера

туре, та.к К. Маркс абсототизировал зависимость права от экономики . 

А . Смит . патриарх буржуазной экономическоИ науки, считал, что 

каждому человеку, если он не нарушает законов справедливости (ес 

тественных законов), предоставляе•rся свобода преследовать свои инте

ресы и конкурировать своим трудом и капиталом с трудом и капиталом 

тобого другого . Государство не должно НИI<оим образом препятствовать 

естественному развитию производства. 

И наоборот известный английский экономист Дж. Кекнс в своем 

главном труде о. Общая теория занятости, процента и денег• обосновал 

необходимость широкого и акТitвного вмешательства государства в эко

номику. 

Проблема соотношения экономики и права была одной из кточе

вых в белорусской юридической науке, не подвергавшейся ревизии в 

течеВI!е ряда десятилетиИ. В учебной и монографической литературе 

она содержательно решалась на методологической основе историческо

го материализма, принципиальные положения которого были выдви

нуты еще в середиве Х1Х в . марксизмом . 
Оценивая позш1пи современных белорусских юристов и экономис

тов по проблеме соотношения экономики и права, нельзя не отметить, 

что во многих работах марксистские подходы прямо не отстаиваются 

однако и взамен ничего позитивного не предлагается. Поэтому сама 

проблема, если она вообще выделяется, предстает в достаточно размы

том, четко не зафиксированном виде. 

Изучая проблему соотношения экономики и права нельзя не учи

тывать в возникновении и развитии права огромную роль экономики, 

и наоборот . 

Например, в учебнике В.11 . Хропанюка выделен целый абзац, кото

рый так и назьшается - « Право и экономика • . В чем же видит автор 

суть их соотношения? Его позиция своеобразна: •Взаимодействие пра

ва и экономИI<и подчиняется общим закономерностям обществекного 

развития. С одной стороны, экономические потребности обще тва объ

е1<тивно порождают необходимость правовой формы регулирования 

экономических отношениИ юридического закрепления и охравы раз

личных форм собственности". С другой стороны, правовая форма эко

номических отношений является не просто необходимостью, а выпол-
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няет активную оргави;1у10щу10 фуннцию и потому глубоко проникает 

в экономическую жизнь общества в качестве важ.вого компонента меха

низма экономических процессов• . 
Признавпе многими учеными-юристами и учеными-экономистами 

причинной зависимости права от экономики позволяет ставить и решать 

вопрос о возможности приоритетного развития права по сравнению с 

эковомm<ой, модпфицикапrm отсталой системы производственных от

ношений на основе правовых реформ. С этой тotfl<и зрения уже ве пред

ставляется абсурдной задача формирования правовых отношений, обес

печивающих реалиt1апию и защиту заковопослушвого граждавива в бе

лорусской экономической сфере. Конечно, возможности права здесь не 

беспредельны . По они определены не уровнем развития современной бе

лорусской экономики, а духовными возможностями белорусского наро

да в создании и реализации права. 

Л.П. Станишевская, канд. ист. наук, доцент 
БГЭУ (Минск) 

К ВОПРОСУ О ФАКТОР АХ, 

ВЛИЯЮЩИХ НА ГРАЖДАНСКОЕ СУДОПРОИЗВОДСТВО 

В эпоху глобализации гражданский процесс выступает как века.я 

универсальная нау1<а, развивающаяся по общим законам . В то же вре

мя ов не может не испытьmатъ на себе влияния национальных или ре

гиональных особенностей и традиций . Известный российский циви

лист К.И. Малышев отмечает, что ограждавскиii процесс у разных на

родов представляет большое разнообразие".• и является важной сферой 
их жизни. По мнению К.И. Малышева, ограждавс1<ое судопроизвод

ство есть явление историчес1<ое • , изменяющее свое содержание в раз

ные периоды человеческой истории. Ученый подчеркивает, что •исто

рия долж.ва у1<азать нам, во-первых , почву , ва которой развилось ныне 

существующее судопроизводство ... Во-вторых, исторические моменты 

понятии должны служить вам для более отчет;п;rвого и глубокого рас

крытия современного процесса, с его началами и направлением • . Смена 

эпохи влечет за собой , как правило, изменение процедуры судебной за

щиты, ярким примером чего является: эвотоция гражданского судо

производства.. 

Существуют различные точки зрения на эту проблему. Так, В.К. Пу

чивский высказывает мнение о том, что •на формы отправления право

судия воздействуют многие факторы, и они нетождествеивы в разных 

стра.вах t . Ш.Л. Монтескье особо подчеркивает влияние климата ва раз

витие права . В своей работе •О духе законов • он посвятил этому вопро

су отдельную главу •О закона." в их отношении к свойствам климата . 
Ш. Монтескье отмечает, что •законы должны находиться в таком тес

ном соответствии со свойствами народа, для которого ови установлены, 

300 

bibl_nz
Typewritten text
Беларускі дзяржаўны эканамічны ўніверсітэт. Бібліятэка.Белорусский государственный экономический университет. Библиотека.Belarus State Economic University. Library.http://www.bseu.by


