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КАIПТОУIIАСНЫЯ АРЫЕНЦIРЫ У ПАЛIТЫЧНАЙ 
НАВУЦЪI НА ПАДСТАВЕ ЕУFАПЕЙСКАЙ 

1 АТЛАНТЫЧНАй МЕТАДАЛАГIЧНАй ТРАДЫЦЫI 

Сучасная палiтъrчная навука :УяУляе сабой важны наnра.мак у паз­
ванвi актуальных працэсау XXI ст. Свет мадэрва з развi·гымi камунiка­
ты:Унымi каваламi патрабуе ад гумавiтарнаrа, у ЯRi :Укточава i палi­

тычвая вавука дакладньпс аператыуньпс i комплексных адказау на 
пытавнi, сутнасць якiх закточаецца у травефармацыi палiтычваrа 

ландшафту ва умовах rлабалiза.цыi i ка.нфлiктау. Але, на жаль, пры су­

адносiнах розных падыходау у разуменнi палiтыкi, узнiкаюць некато­

рыя праблемы. У прыватнасцi, найбольш важная асаблiвасць палiтыч­

вай навукi крыецца у яе падставе, як.ая прадстаулена палiтычнай тэо­

рыяй . Гэтая хара:ктэрвая рыса палiтычнай тэорыi прасочваецца у дваiс­
тасцi яе высноу. Гэта разумение выця:кае з супрацьборс•гва двух •кла­

еiчвъrхt традьщый у гэтай дысцьmлlне. Найбольш выра.1ва гэтая •ба­
ра.цьба• выявiлася памiж прыхiльнiкамi варматы:Унага (е:УРапейскаrа) 
i паводвiцкаrа (амерыкавскаrа) напрамкау Гl]. 

Такiм чьmам, да першага узро:Увю ставiцпа iвтэлектуальная дыс­

курсiуная прастора, да другога - дысцыплiнарвы дыскурс. Барта 

удакладнiць, што супра.цъстаянве памiж гэтымi напрамкамi iснавала у 
ЗША у 30-60 гг. ХХ ст . (i, па усей бачвасцi, iснуе i севвя) . Асво:Унае 
ставовiшча гэтай дваiстасцi закточаецца у тым, што i тая i iвшая тра­

дыцыi (палiтычвая тэорыя) разглядаюць палiтычвае як iснуючае . У гэ­
тым выпадку аб ект перабудоуваецца у залежнасцi ад спосабу яго трак­

тоу.кi . Гэта значьщъ, што палiтьшу аналiзуюцъ у рам.ках пэ:Унаrа метаду 

або са.мой палiтыкi i што характэрна, гэта прызнаюць прадстаунiкi як 

адваrо, так i другогавапра.мку (1. Берлi.н, Б. Бары Д. Гаввел) . У прьm­
цыпе даследчыкi разумеюць што пвлiтыка ве абмяжоуваецца чымсьцi 

адвым, а :Уя:Уляе сабой увiверсальную з'яву, якая правiкае ва усе сферы 
чвлавечага жыцця. 3 rэтага факту зыходзiць пазнав.не палiтыкi, дзе па 
сутнасцi прысутнiчаюць: гiстарычвая, нарматыуная эмпiрычная, 

iдэалаriчвая i iнстытуцыйнвя •ШRольн . 

Сення пры асэнсававнi гiстарычнага .кантынууму палiтычнай вавукi 
паказваецца, што •класiчвыя працьа з'я:Уляюцца •протонаучвыми• 

(А. Салауеу) [2] а сучасвая палiтыка разумеецца тол:ькi у сучасвасцi. Ас­
во)iнае ставовiшча у гэтым ракурсе закточалася як раз у тым, каб аддзя­

лiць пвлiтычвую фiласофiю ад палi·гьrчвай тэорыi i пазбавiць яе ад каш­

то)iнасвай i маральвай <}юрм. Такi крок быУ зроблевы амерыкавскiмi па­
лiтолаrамi (Ч . Меррыам, Г. Гаральд, Г. Лассуэл). Гэтая спроба, я:к вядо­

ма, прывесла у палiты•mую навуку зусiм iвшае разумение палiтыкi i у 
першую чаргу •метад•, але з часам гэта •аб'ектыува• паказала на тое, 

што самi палiтолаri сталi залежаць ад палiтьшi rэта звачыць ад свайго 
аб'екта даследаванвя. Явы, спрабуючы стварьщь •вавуковую • палiты-
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ку, толькi спрыялi яе •дысцыплiварнай уладзе • (М. Фуко) (3), пры .я.кой 
iндьmiды ператварылiоя у фуmщыi . 3 iв:шага боку, i гэта вельмi важна, 

амерЫRавскiх даследчыкау не кравула хваля е!,iрапейскай сiтуацыi, 

якая выя:вiлася у ХХ ст. Многiя вядомыя еуралейскiя палiтолаri 

(Л. Штраус, Х. Арэнт, Г. Маркузэ) r1l былiвымушаныэмirравацъуЗШАi 
уступiць у барацьбу за •традыцый:нуюt палiтыч:ную навуку якая не вык­

точае з свайrо арсеналу палiтычную фiласофiю. Асноунае сцвярджэнне ix 
заключалася у тым што палi·голаr так цi iнакm эвязаны з палiтыкай i, та­
кiм чьшам, ен не з яУляецца •нейтральным• i не свабодным ад каш­

то!,iнасцей. Палiтыка не iснуе у дадзены момавт, яна iснавала i раней . 

Па}'таральныя факты з поспехам можна знайсцi i у працах Арыстоцеля. 
Нельга адкiдаць або iгвараваць ·гае што мажа служыць яе падмуркам. 

Але трэба разумець, што iнтэлектуальныя баталii аб магчымасцi i 
немаrчымасцi •навуковай палiтыкit, або •утопiяу t у рамках палiтыч­
най фiласофii, прыводзяць да разумения палiтыкi з пазiцыi сiнтэтычва­

га меркавання (I. :Кант) [5], .я.кое у сваю чаргу вядэе да асэнсаванвя па­

лiтыкi з эмniрычвга i нарматыУнга боку . Такiм чынам выказваць 

праудзiвасць палiтычнага. фена.мена., без эва.роту да. iншых структур со­

цыума., нема.гчыма. 
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ЦЕННОСТНЬШ ОРИЕНТАЦИИ БУДУЩИХ 

СПЕЦИАЛИСТОВ ЭКОНОМИЧЕСКОГО ПРОФИЛЯ 

Проблема. изучения ценностей является актуальной, так как, 

во -первых, нет единого подхода к трактовке понятия ценностных ори­

ентаций; во-вторых, кардинальные изменения в политической, эконо­

мической духовной сферах общества влекут за. собой радикальные из­

менения в ценностных ориентациях и поступках людей. С помощью ие­

рархии ценностей выстраиваются определенные цели и способы их дос-
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