
принимается коллегией Минприроды и оформляется в установлен­

ном поряд1<е приказом. 

Действующее лицензионное законодательство четко определя­

ет порядок nолучения- лицензий на исаользование ресурсов и 

объектов природы, а также разграничивает компетенцию соответ­
ствующих органов власти и управления в данной сфере. 

Однако обращает на себя внимание целый ряд противоречий, 
имеющихся в законодательстве о лицензировании nриродоресурсвой 

деятельности. ·Данвое понятие раскрывается не во всех нормативных 

актах, регулирующих лицензирование 11риродоnользования. 

Очевидно также неоднозначное · восприятие самоI'О понятия 
"лицензия". Кодекс Республики Беларусь о недрах в ст. 21 лицен­
зией на пользовани~ недрами называет документ, "удостоверяю­

щий право владельца на пользование участком недр в определен­

ных границах н соответствии с указанной целью в течение устаяов­

лев ного срока при соблюдении предусмотренных в лицензии усло­

вий пользования недрами". При таком понимании совершенно из­

лишним становится Государственный акт, удостоверяющий гор­

ный или геологический отвод - документ, выдаваемый на основа­

нии решения местного Совета (ст. 14 Кодекса Республики Беларусь 
о · недРах). 

В ряде норм.ативных актов понятие "лицензия" следует привес­

ти в соответствие, выработать и законодательно заярепить един:ое, 
четкое определееие, которое устранило бы имеющиеся противоре­

чия. 

А.В. Мозоль, канд. экон . наук 

БГЭУ (Минск) 

ВЫРАВНИВАНИЕ УСЛОВИЙ ХО3ЯЙСТВОВАIИIЯ 
СЕЛЬСКОХО3ЯйСТВЕННЪIХ ПРЕДПРИЯТИЙ 

Сложно найти реальные экономические системы, которые фун­

кционировали.бы ва основе исключительно рыночных или исклю­

чительно директивных принципов. Комплексный подход (рыноч­

ный и административный) особенно актуален для аграрвой сферы, 

в кmорой велико влияние природных, культурных и социальн1>IХ 
факторов. Проблемы продовольственной безопасности во мвоrих 

странах не решаются тоды<о рыночными способами. При разработ­

ке приемлемых инструментов государствснноl'о регулирования не­

обходимо исходить из специфических условий развития нацио­

нальной экономики, улучшения · жизни сельского населения, со-
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временного финансово-экономическоr·о состояния аграрно~·о про­

изводства, приоритетной реализации государственных экономи­

ческих интересов в сельском хозяйстве и экономического стимули ­

рования эффективного исuользования имеющегося производствен ­

ного потенциала. 

Одним из важнейших направлений повышения эффективности 

функционирования сельскохозяйственных организаций я1:1ляется 

выравнивание условий хозяйствования в аграрной сфере, которое 

может быть реализо1Jано: 

- через .выравнивание диспропорций в ресурсообеспеченности 

эффективно функционирующих хозяйств через объективную сис ­

тему распределения дотаций и установления цен на промышлен­

ную и сельхозпродукцию, банковские услугv' 

установление обоснованной системы налоговых изъятий че­

рез перераспределение рентного дохода, определенного на основе 

оценки производственного потенциала; 

- регулирование рационального землепользования посред­

ством применения системы компенсационных (антирептных) пла­

тежей. 

Реализация nрограммы возрождения и развития села преду­

сматривает предоставление государством преференций эффективно 

работающим сельскохозяйственным предприятиям. Для этого необ­

ходим механизм распределения государственной помощи сельско ­

му хозяйству, основным uринципом функционирования которого 

должна выстуnа•гь максимальная отдача производственных ресур­

сов. Реализация даннОl'О принципа, по мнению автора, может быть 

осуществлен.а в два этапа: 

1) определение сельскохозяйственных предприsпий, имеющих 
наибольшую отдачу от использоваJ1и11 производственных ресурсов, 

при помощи предложенной автором системы показателей эффек­

тивности использования производственного rютенциала; 

2) распределение государственных преференций между эффек­

тивно работающими сельскохозяйственными предприятиями с 

учетом ресурсообеспеченности. 
Исследования показали, что в расчете на 1 га сельскохозяй ­

ственных угодий в первой 1·руппе хозяйств (с качеством сельхоз­

угодий до 20 баллов) приходится 3 тыс. 456 дол. США совокупного 
производственного потеициала; во второй группе (до 25 баллов) -
4320, а в среднем по республике - 5 тыс. 568 дол. Расчетный коэф­

фициент соотношения оснащенности совокупным производствен­

ным потенциалом хозяйств первой группы к среднереспубликан ­

скому уровню, нринятому за 1,0, составляет 0,62, второй - О, 78 и 
т.д. В связи с этим размер государственных дотаций, приходящих-
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сн в расчете на 1 га сельскохозяйственных угодий в среднем uo рес-

11ублике, для хозяйств первой группы предлагается увеличить в 

1,38 раза, второй группы - в 1,22 раза и т.д. по остальным груп­
пам качественной оценки земли. 

Применение предложенного механизма nыравнивания условий 

хозяйствования позволит государству выровнять и значительно 

снизить объемы господдержки сельского хозяйства или направить 

высвободившиеся суммы на другие сельскохозяйственные про­

граммы. 

0.Н. Монтик, преподаватель 

РИВШ (Минск) 

МЕЖФИРМЕНIЮЕ ПРОМЫШЛЕННОЕ СОТРУДНИЧЕСТВО 

ПРЕДПРИЯТИЙ РЕСПУБЛИКИ БЕЛАРУСЬ С ПАРТНЕРАМИ 

Пос11едние десятилетия наглядно свидетельствуют об интен­

сивном развитии форм экономического взаимодействия между 

субъектами, осуществляющими экономическую деятельность как 

на микро-, так и на макроэкономическом уровне. 

Анализ межфирменного сотрудничества отечественных про­

мышленных предприятий целесообразно осуществить, используя 

данные о товарной структуре экспорта и импорта Республики Бела­

русь (для оценки коммерческоr·о межфирменного сотрудничества, 

особенно с зарубежными партнерами) и об инвестициях в основной 

капитал по отраслям промышленности (для оценки производствен­

ного межфирменного сотрудничества). Анализ товарной структу­

ры экспорта за 2000- 2004 гг. свидетельствует о том, что она пре­
терпела оr1ределенные изменения. 

В анализируемом периоде наблюдается негативная rенденция 

сокращения доли машин, оборудования и транспортных средств в 

общем объеме экспорта Республики Беларусь (с 25,2 % в 2000 г. до 
23,2 % в 2004 1'.) 11ри одновременном росте доли этой товарной 
группы в импорте Республик·и Беларусь (с 18,9 % в 2000 г. до 

24,6 % в 2004 г.). Следовательно, снижается эффективность ком­
мерческого сотрудничества предприятий данной отрасли промыш­

ленности с партнерами. Этот факт является отрицательной тенден­

цией, так как машины и оборудование относятся к нродvкuии вы­

сокотехнологичных отраслей промыUIЛевности. 

Для продукции химической промышленности за аналогичный 

период наблюдается снижение ее доли в общем объеме экспорта 

Республики Беларусь (с 19,8 % в 2000 г. до 15,3 % в 2004 г.), что в 
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