
купности основных среnств. Частъ ее остается в составе незавершенного прои1-

водства. Полная же сумма амор-nнаuии отражается в приложении к бухгалтер
скому балансу. Отдельно контролируется амортизационный фонд. Он отража

ется в справке о на.•н1чюt uенностей. учитывае.1ых на забалансовых счетах в со

ставе бухrалтерсl\оrо баланс<t. 11 рзссматр11вается :как 1iсточm1к воспроизводства 

внеоборотных актвов. Различия наблюдаютс.11 н в орnu1нзашщ учета аморп1-

зации. Так. согласно типовому nла}()' счетов Республики Беларусь. амортизщи.я 

списывается на с:чета проюводс:тва по мере ее начисления. В rеж.дународной 

же пра.кnU\е она не вклюqается в состав себесто1r\1ости продукции (работ, ус· 

луr) ~t отражается иепосрсдствеИТТо на счетах ф~шансовых результатов. В дан

ном случае нет необходимости расnреде.nять данные суммы по видам про.'l)'К

uю1, что уве.лпчнвает то<rnость учета. 

Рассмотренные две с11стем:ы учета и 01Четностr1 имеют различную наnрав-

11снность. Белорусская система направ..1еиа, в основном, на УЧе'! издержек про

и1водства и составление показателей характеризующих их ве.1ичн11у, а отчет

ность - на предоставление ннформац11и выu1естоящв: t органам в установ.1ен

ной форме. В зарубежных странах учет концентрируется на опреде.ление фи

нансового состоян11я, а отчетность - на предоставлении информации главным 

образо~1 инвесторам и крешnорам. 

Т.Г. Бра1<оре11ко 
ГГУ им. Ф Скорины (ГоА1ель) 

ПРОБЛЕJ\-1Ы llECБAJI НСИРОВАННОСТИ МЕСТНЫХ БЮДЖЕТОВ 

Необходимость сохранения или увеличен.яя отдельных расходов в ус.1овю1х 

трансформационной экономш<Н значительно усилило нагрузку на местные 

бюджеты. В настоящее время они фюtансир)'!ОТ часть государствекиы.х расхо

дов, кмеющих как местные, так 11 обwенащюна..-тьаое значение. Иными слова-
ш, на мес1ные бюджеты возложено около 70 % расходов государства на соц11· 
алъно-кульrурную сферу. 

Увеличение расходнъrх функций местных бюджетов требует дальнейшего 

укрепления их са.>;rостоятелъвости, расширеаия прав местных Советов в распо

ряжении бюджетным11 ресурсами и, соответственно, уве.1ичения собственной 

доходной базы, ибо собственные доходы местных бюджетов не всеrда а.цекват· 
ны их расходам, а ме.."<аюtзмы меJi\"Реnювальноrо выравниваиш не всегда зф· 

фе11.-гивны. В настоящее время собственные и закреnлеННЪ1е дохо;I.Ы не обесnе· 

Ч11ваюr даже nоловин:ы объема доходов местных бюджетов, что крко nросле

жнвзется в струкrуре доходной ча ти Гомелъскоlt облаСТ){ (с~1. таб.1н.цу). 

Анашtэцруя даяные таб:11щы в первую очереl!ь, нужно говорить об отсут

с·rвю1 устойчивой тенденции изменеИИJI стр}'k,-уры доходной чacru бюджета 

Днначиха удельного вес:а собственных" закреn.1екиых доходов в общей су ме 
доходов бюджета Гомельской области неравномерно щ1к.'Ш'Utа (в 2005 г. до.'1.Я 
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собственны.: и ахреnлеиных до одов состав1111а всего лишь 39,5 ~о 01 все до

однЬD. источников). и в течение исслепуемого пер11ода дот1 собственных до

о~ов не nревыси.:1а 50 °о всех до. одов бюджета об.1асtи . 

Структ)ра дoxo.a110Jt части бюджета Гомельской области 
охода 2001 r. 1 2002 r :юоз r 1 2004 г. _, __ ;_oo.,..s_r_-i 

178 7 25,1 224,2 'i 19.2 

-, 1 

320 8 23,5 505,4 -3,7 

Огчис.1ен111 or 1 
респуб;rnхавсккх 

налогов 11 .1оходов 132.S 20,1 

44 9 1672.4 49,1 842.3 39.S 
Зwrреnле1шые на-

лоnr и лoxo,:n.i 228 S 34,6 339.1 47,7 523,8 
Местные целевые 

бюджс:тные 

Фоrшы 
Безвоз~ездные 

llo<:1)1t.1tRИJI И) 

рес11уб.111квнскоrо 

бюд:же1В 

Всего 

84,2 12,8 119,3 16,8 207,5 17,8 

214,4 32,S 74,1 104 211,9 182 
6S9,6 100 711,2 100 1167,4 100 

196,8 14.4 262.2 12,3 

1 

176,3 :12,9 521.9 1 24,5 j 
1366,3 100 12131 .9 100 1 

Недостаток собственных доходов ~еrодно КО\tnенсируется трансфертами 

из бюджета и, следовательно, создает nроб.1ему встречных бюджетных пото

ков. Для устранеюtя ~того, целесообразно уt..-реnить доходную базу местных 
бюджетов nyreм расширеюU1. перечня собствеюrых и захременнъrх доходов, 

передать в разр11д закрепленных наиболее значимые и существенные доходы , 

что позволит увеличить долю доходов, зачисляемых в :>ти бюджеты . Можно 

таюt<е предлож.пь установить предельный разм р местных налоrов в процентах 

х общему объему. При этом допопнктельНЪ!е налоги, вводНМЬ!е сверх учтенных 
в базе, не до;тжны вызывать уменьшения реrулирующих доходов или сумм до· 

таций, что соответствовало бы назliачеRию местных на.1оrов - слуАСJ.1тъ дотто.'1· 

нительным источнихом финансирования социально-эконо 1ическоrо развития 

регионов. 

Таки 1 образом, важнейшими адачами в сфере межбюджеrных оn1ошеииfi 

авляется укрепление до . ·одной базы местных бюджетов, разрабоrха tеханнзма 

бюджетного выравниваншI дох.о.аов реrионов nосрсдство!'w! оказания им финан

совой nомощи, распределения расходных ф}'lnсцИй между УJювн.ями власти с 

целью создания обьекrивкой основы бюnжетноR самостоятельности админ11ст

ретивно-территорналь11ых едmшц. 
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