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ПРИЗНАНИЕ РЕШЕНИЙ ИНОСТРАННЫХ СУДОВ 

Разработка проблем npизиalillя и исполнения иностранного судеб
ного реwен11.п имеет бодьшое научно-практическое значение с точки 

зрения сочетания правил национального судопроиuводс'l'Ва с междуна

родными документами и практикой иr-юс'rранных государств в аспекте 

исполнения судебных постановлений, изучения вопроса о юридической 
силе признания и исполнен.ил иностранных судебных решений, разви

тия теоретических положений о понятии nрваван.ия иностранного су

дебного решеI01А и его отличии от исполнения иностранного судебного 
решения, а также законодательсТ11а, регулирующего особеннос·rи 1rри

звания судебных решений, разработки пои.яти.я исполнения иностраи-

1:1оrо судебно1•0 решения, перспективах развития законодательства, ре

rулирующе1 •0 данный процесс, развития международного оравового 

сотрудничества в сфере ис11олни·rелы1ого производства. 

Понятия о признании и исполнении реu1еяил иностранного суда не
редко отождествляю·rся и в международных договорах, в которых п ред 

ус:.rатриваютсн одинаковые условия для их исполнения или отказа . 

Иностранные судебные решения можно разделить на две группы: 

1) судебные решения, требующие прю-rудительного исnоJ1нения; 2) ос
тальнъ1е судебные решения (ко·1•орые не требуют при..нудительного ~i c-
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nолнения и являютсн решr.1[11ями о nриз11ан1111). Такая к.~асс1н\111~ оц11я 

имсР.1· не толы<о тсоре·1·ичес1<ое, по 11 практическое зна•1сн11е, от11и 1аясъ 

11орядком возбужде1111J; и проведения процедуры по приданию нно

странны:.~ rе11Jепиям юридической си.1ы. 

Иностранные решення, не ·rrебуюл111е прннуд11тельаого пр[rJна

т1я, признаются щ1 rерритории Республики Беларусь при на1111чш1 

двух условнй. Во-нервых, еслп заиит!!ресов:~нное лицо не обрати:• осъ в 

суд Республ11ки Бедврусь с возрожеяием против nризнан11я ре111ения 

1mocтpa1111oro суда, н во-uторых, если заинтересо1Jанное лицо оuрат11 · 

дось в суд Ресnуб.111ки Беларусь с нозражением про-rив нризнания реше

ния 11ностр::1нноrо суда, но национальным судом не установлены обстоя

тельетва, при иа;1ич 1ш которых суд лолжен отк::~:Jать в nризнаю1п реше

н11я иностранного судu. Cor;111c110 ст. 5, 10 Приложеr-шя 4 к rражд11нско
му nроцессуu.1ыiому 1~одексу Республики Ведарусь [1] (далее llµидо

жение 4 ГПК), отю1з я пµизнаюш решенш1 иностранного суда доrтуска 

етсн в случа.нх, есла: 1) рсшеrшс по законодательству государст1:а, на 
территорюr которого оно Е1ынесено, tte аступ11110 fl за-конную rи.• ry; 2) 
сторона, rтротив котоµой вынесено решение, была л11шени возмо:11<: •юсти 

принять участие в 11роцессс вследств11е ·roro, что ей не было своевре:.fсн
но и надлежащим обрuзом вручено извещение о рассмотрении де ·1а; 3) 
pacc"'101·pe1111r 11е,111 от11ос11тся к ИС1'ЛЮч11тельн.ой номпетенции сул.1 Рес 

nуб.1ики- Бе.'lарусь ил11 иного органа; 4) имеется вступившее в законную 
си.1у µешение суда Респ::rблики Беларус1" вьпrРсеннос по спору :\ ежду 
теми же сторонамн, о то:-.1 же предмете и по те:'<! же основанин:v~, 11ли в 

пропз1Jоцстве суда Республики Белаµусь имеется дело, возбужден~--ое по 

cnopy :v~ежду теми же сторонами, о том же предме1·е и по тем же ос 11ова
ю1ям до возбуждения дела в иностранном суде; 6) 11спол~1ен11е решения 
противоречило бы суверен11тету Республики Бедарусь юш у1·рожа 110 бы 
бе:~оnасности Рес11убли1(И Беларусь, либо противоречило бы осFюеным 

принципам за1<:онодатедьства Реслублик~1 Беларусь. 
Предстивляется не совсем точным указание в ст. 52 Минской Ко11-

вен11ии о прАвовоii помощи и nривовых отношениях по rраждан>'к11м, 

семl'йным и уrолсншым делам [1] на то, что вступившие в зак:он.ную си · 

лу рРшения. 11е гnрl'бующц.Р по своl'."У хара1аперу uc11oлftenuя, nрuз1ш · 

ются н.а территориях других договаривающихся сторон без специа.1r, 

ноm 11роизводства ори условш1, есдн: а) учреждения юстиции :ч111рD · 

шивее:v~о/i 11оговnриuающейсн стороны не вынес.11~1 pat1ce 110 ЭТОМ) целу 
решения, встуtJияшсго в зnконную силу; б) дело, согласно Конвен1 (ии, а 

о с ;1уч0ях, Я(' nрl'дусмотрснных е10, (' 0ГJТ0СНО ЗАКОНОдатсдьству i(111·ова 

р111щющР.йся стороны, на -reppwrop1111 которой решение должно бы'f 1, 
пp11JHllHO, не ГIТ!iОСНТСЯ !( 11С'!{ЛI0'111 '1'Р.1Ы\ОЙ КОМП!'тенцни учре>1цен11i! 

10ст11ц1111 зто1! 1101·оnар11иаю1цеikя ""щщны. КромР того, нышеnр11Ff'дl'11 -
яоf' ПОЛОЖ\:1111(' c·r. 52 Мн некой '({Г\11 венц1111 !!j.)О'l'ИВО\)СЧ 111 11 ПОЛО)!, l'ИШ(} 
ст. 54 Дfll!IIOЙ коm1Р11 щ111 о ·1·o:vr, что :и1й11тайства о 11рu.1н.а11сн1 •~ ра :.решс• 

11!111 п р1ш ~ (11Тt'.1t.llГl 1'0 llCIJOЛIOНlllП fll'ШP!iltii, uредуС':.\'IОТрРННЫХ ( " · 51' 

171 



рассматриваются судамн договаривающейся стороны. на территории 

которой должно быть осуществлено принудительное 11сполненле. 
В Кишиневской конвеяц~ти о правовой помощи и правовых. отноше

ниях no грnждански:.м, семейным а уголовным делам: [31 положения об 
отказе в nриз1-1внии решений 1111остранного суди сформулироsаны nn 
аналогии с Минской конвенцией. С одной стороны, из буквального зна
чении формулировки ст. 55 Кишиневс1<0й 1~онвенц1ш вытекает непр11-
менение специального про11зводства относительно при;знанкя вс'tупив

wих в законную CJiЛY решений иностранных судов, а с другой - у"Rаэы

вается на рассмотрение ходатайс•rв о 11р11знu.нии решений иностранных 
судо11 компе1'ентным судом другой страны (ст. 56 Киwиневс1<оi1 конвен
цю-1), qто приводит к заклюqению о sеобходнмости расrматривать воп

рос о признании ююстраввого судебного решемия в определенной 11ро

дедУре, которая и представлnет собой сuециальное производство в суде. 

Таким образом обсто11те;1ьства, свидетет,ствующие, qто ответчик не 

nринял учас"ия в процессе вследстrше того, •11·0 ему или его упоююмо
чен:ному не был своевременно и вадлежаще вручен вызов в суд либо от

сутствует до1<умен1' 1 лnдтверждающиii соглашение сторон по делу дого
ворной подсудност11, могут быть установлены в специально..41 прvизвод 

стве и тоJ1ько за•rем llЫ()Туттатъ в качестве оснований д11.11 отю1э11 в при

знании решения иностранного суда. 

Можно сдеJJать вывод о том, ч·rо решения иностранвоrо суда, не тре

бующие принуД11тедьноrо исполнения, 11ризнаются без специалм1оrо су
дебного пропзводства, если заиятересоваиное лицо не налрu.вило воэра

же1U1й в суд. При-мерно так регулировался вопрос в Указе Президиума 

Верховного Совета СССР от 21июня1988 г. М 9131 -XI •О признан11и и 
исполненш1 в СССР реwеннй иностранньrх судов и арбитражей• [4j, в n. 
10 которого предусматривалось, ч·rо решею1я иностравных судов, кото

рые не rrодлежат прюrудительному исnолнею1ю, признаются без како· 

го-либо дальнейшего производnтпа, если со стороны заинтересованного 

лица не поступят возражения 11рот1.~:~э этого. )1.анная формуJ1иро1Зка вос

произ~эод/о!ТСЯ и в Приложении 4 ГПК, согласно c·r. 10 которого решени.н 
иностранных судов, которые не требуют 11риuудителыюrо исполнев11f1, 

признвются без ка1<ого-либо дальнейшего производс·rва, есл.и со стороны 

заИFJ1'ересо-вмrного mJцa не поступят возражения против этого. 

Исключение мо.rу1' составлsr•rь с;1учаи, когда междунаро;\ный дого

вор t1e предvсм11трю1ает возможности: от~<аза а признании решения 

иностраняоrо суда. С01·ласно ст. 28 Договора между РеспубJiикой Бела 
русь и Исламской Республикой Иран о правовой 11омощи по граждан

ским и уголовным делам {б], реше.ния, вынесенные ком1Jе1'ентнЫ:\!И ор

га.намJ1 одной из сторои, которые не требуют процедуры исполFJення, 

вааимRо признаются. Как uредставляется, З1U1Нтересованная t:·ropoнn 

может в случае несоrлас11я с вынеrенны.., решением rуд11 uбжнловат1. н1 

кое решение в порлдкР, предусмотренном за1юноднте.1ьством r1'раны. 

вывесшам рещение, но пе може1• т.н:~равлять в суд дpyt·oro государства 

во:зражен~1r против вьшесенноrо решеннп. 
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НЦЗПИ (Мин~к) 

ДЕТИ, ПЕРЕДАВАЕМЫЕ НА ВОСПИТАНИЕ 

В ПРИЕМН~ТJО СЕМЪЮ 

Вступившая в си11у 24 июля 2012 r. нова.я редакция Положения о 
приемной семье, утвержденного постановлением Совета Министров 

Респубтши Беларусь 01· 28 октября 1999 г. No 1678 (далее - Положе

ние), предусматриввет ряд щп1овациопаъrх положений в отношении 

создания приемной семьи, среди которых необходимо отметить, в •1ас-r

ности, иной подход к определению ходиqества детей, передаваемых на 

воспитание 11 при!'мную семью . 

В настоящее аре:-.1я устанавливается не максималnное 1tоличество 

детей, которые могут находиться в семье, имеющей ста'!'ус приемной, а 

макси~а.1ьное количесrво детей -сирот и детей, оставшихся без попече 

ния родите11ей, воспитывающихся в такой семье. Следует отметить. что 
в соответствии с ранее действующей реда1<щ1сй Положения в общее ко · 

личество детей, находящихся в приемной семье, нар.яду с nриемны:.тн 

вкJ1ючал11сь родные и усыновленные, при этом дети, которые передава 

лись н данную семью под опеку (nоuечительс'l' ВО), ве учитывал~1сь, •по , 

несомненно, являлось существе.иtrым пробелом. В соответствиа с дей
ствующей редакцией [lоста1ю11ления органы опеки и попечительстщ1 

будут уч rпывать лишь приемных детей н детей, пере11анньтх под опеку 
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