
сторонников ее не столь многочисленна. Большинство исследователей 
считают, что в современных условиях значительная часть инноваций 
генерируется непосредственно в публичном секторе [2, с. 3]. К такого 
рода инновациям специалисты относят предоставление населению, а 
также бизнесу принципиально новых или улучшенных публичных ус­
луг процессные инновации, связанные, например, с использованием 
новых методов государственного регулирования; организации муници­
пального управления; административные инновации, ориентирован­
ные на реформирование тех или иных видов политики национальных, 
региональных или местных органов власти и т.д. [2, с. 5; 3, с. 8].

Представляется, что в государственных прогнозах и программах со­
циально-экономического развития Республики Беларусь на средне­
срочную перспективу следует значительно больше уделять внимания 
активизации инновационной деятельности в государственном управле­
нии, в области местного управления и самоуправления, в организации 
образования, здравоохранения, жилищно-коммунального хозяйства и 
других секторов социальной сферы.
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КРИТЕРИИ ИННОВАЦИОННОГО РАЗВИТИЯ экономики

Экономическое развитие страны обусловлено такими факторами, 
как ресурсы, технологии и институты. При этом наиболее действенны­
ми и перспективными мероприятиями государственной политики яв­
ляются стимулирование технологического развития и совершенствова­
ние институтов.

Практически все соглашаются с необходимостью повышения обще­
го уровня технологического развития страны, основные противоречия 
возникают по поводу структурных аспектов. С одной стороны, полез­
ным признается развитие передовых (наукоемких) отраслей и про­
изводств. Количественные показатели наукоемкости обычно выража­
ются долей затрат на НИР и НИОКР в объеме выпуска конкретного сек­



тора. Качественными критериями оценки наукоемкой отрасли высту­
пают характер производства и уровень технологий.

Для Беларуси исследователи выделяют следующие наукоемкие от­
расли: радиотехническая и электронная промышленность; вычисли­
тельная и оптоволоконная техника, оптико-механические и приборо­
строительные отрасли; связь и телекоммуникации; роботостроение; 
сегмент машиностроительных отраслей по производству оборудования 
для утилизации и переработки промышленных и бытовых отходов; био­
технологические, фармацевтические и тонкие химические технологии; 
сектор высокотехнологичных услуг (программное обеспечение, ремонт 
авиатехники, шеф-монтажные и пусконаладочные работы; информаци­
онные услуги).

С другой стороны, следует отметить целесообразность равномернос­
ти технологического уровня всех отраслей экономики. Наша точка зре­
ния в данном вопросе состоит в следующем: необходимо стимулировать 
ускорение общих темпов НТП, но совсем необязательно за счет гипер­
трофии высокотехнологичных отраслей. Традиционные отрасли могут 
быть не менее прибыльными и конкурентоспособными, при этом их 
можно считать высокотехнологичными, если они будут применять пе­
редовые технологии. Целесообразно учитывать уровень научно-техни- 
ческого развития страны не только (и не столько) по доле продукции пе­
редовых отраслей в экспорте или ВВП, но, прежде всего, по доле ис­
пользования в национальной экономике технологий наивысших укла­
дов. Таким образом, научно-техническое развитие может осуществ­
ляться и в рамках стимулирования традиционных отраслей.

Каковы должны быть индикаторы государственных усилий в сфере 
инновационной политики? Предлагаются, например, повышение нау­
коемкости ВВП до 3 % , доли высокотехнологичных производств V и VI 
укладов — до 20—25 % (в перспективе — до 30—40 % ); снижение уров­
ня ресурсоемкости — на 10—8 % , в том числе материалоемкости — на 
10—24 % , энергоемкости — на 20—50 % ; ускорение роста валютных 
поступлений — в 1,6—2,3 раза; сокращение ущерба от загрязнения ок­
ружающей среды — в 1,5—2,5 раза; увеличение доли инновационной 
продукции в общем объеме промышленного производства — до 40 % ; 
рост объема вложений в НИОКР — до 260—270 дол. в год на одного за­
нятого в экономике, а в перспективе — удвоить данные затраты. Одна­
ко все эти частные показатели характеризуют скорее затраты на инно­
вации, нежели их результативность.

Наиболее простым, но вместе с тем эффективным критерием ре­
зультативности научно-технического развития страны является пока­
затель производительности труда. Именно его следует признать итого­
вым, целевым индикатором эффективности инновационной политики.
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