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Если следовать прИЯJl'ГОЙ периодизации новейшей исrорин Латвии (Первая рес­

публиха - советсхий период - Вторах республика), то в период 1920-1940 rr. число 
студентов увеЛИЧИJiось в 2,54 раза (3 900 студентов в 1920 году и 9 900 в 1940), а 
КDJIИЧество вузов - в 2,0 раза. 

В период 1940-1990 п:. число студевтов увеличилось в 4,65 раза (9 900 студен­
тов в 1940 году и 46 ООО студентов в 1990), а количество вузов возросло в З раза. 

Если сравнивать эти два периода с учетом их существешюго разmtЧИJ1 по дли­

тельности (20 и 50 лет, т.е. в 2,5 раза), то, ха.к по числу студевтов, так и по количеству 
вузов, :можно говорить об их аrносителъво равно:мерно:м росте. Существенный скачок 

аrмечается лишь в 60-е годы ХХ веха по числу студентов (21 600 в 1960 году и 40 800 
в 1970 году). Представляется, что данный скачок исчер.пывающнм образом объясня­
ется общемировой тенденцией роста числа студенrов в данный период, JIВЛJIЮЩейся 

следствием резкого ускореВИJ1 ваучво-техничесхого прогресса в 60-е годы ХХ веха. 

В период 1990 - 2000 п: тевдеЯЦИJI постепенного роста числа студевтов и I<DЛИ­
чества вузов резко меwtет свой характер и становится эксповевциальвой: число сту­

девтов увеличивастс.1 за деспилетие в 2,20 раза ( 46 ООО в 1990 году и 1О1 300 в 2000 
году), а количество вузов в 2, 7 5 раза. Причем рост общего числа студентов сопровож­
даетс.1 еще более стремяrельиым: их удельвым ростом. На 1 О ООО васеленu в 1990 году 
приходилось 172 студента, а в 2000 году уже 404, т.е. в 2,35 раза больше. 

Стремительный рост общего и удельного числа студентов в период 1990 -2006 
л: происходит на фоне свюкеНН.1 рождаемосm. 

За период 1990-2007 п: JСОличество рождающихСJI в год сократилось с 37 900 в 
1990 году до 21 500 в 2006 году, то есть 16 400 детей, или на 43,27%, в то вреМ.1 ка:к 
число студевтоввозросло с46 ООО в 1990году до 131072 в2006 году, т.е. в2,85 раза. 

В изменеюпх динамики рождае:мосrи и численности студевтов :можно выделить 

3 периода. 
В период 1990/91-1993/94 rт. имеет :место динамика параллельного свижеНИJ1 

рождаемости в числеш10С'Пf студеRТОв. Очевидно, что mаввыми причинами снижеНИJ1 

рождаемости и численности студентов в этот период .явлюотс.1 общий политический, 

экономический и социально-психологический упадок и снижение воо:мажnостей полу­

чения высшего образовШИJI. на русском JIЗЫХС. 

В период 1993194-1999/00 rт. при сохранении тенденции снижевиJI рождае:моС'П!: 
численность студентов резхо растет: с 3 7 500 в 1993/94 ахадемическом году до 89 51 О 
в 1999/2000 учебном году. 

Очевидным обь.lсвеяиеы этоыу ЯВJ11ется, по-видим:оыу, извеСТВЬIЙ феномен бы­
С'IрОЙ приспособляемоС'ПI молодого ПOI<DJJCЯИ.I к новым социально-эmно:мическим ус­

ловию.t. 

В период 1999/2000 - 2005/2006 rодов не только продолжается рост числа 
студентов (с 89 51 О до 131 072). Но одновременно вабmодаетс.1 начало стабилизации 
рождаемости, что обьяСВ.lетс.t теы, что к новым ПОЛИIИЧескиы, ЭIСDНО:МИЧеским и соци­

альНЫl\f реалиям адаптируется и более старшее, чем студенчес1С0е, поКDЛение жиrеuей 
Л1m1ии. 

Однако на ПJХЛХЖеНШI всех рассмахриваемых периодов снижение рождаеыосm 
не ВJIИ.1.110 на численность ыолодежи студенческого возраста. ибо процент воораствой 

rруппы 15-59 лет не уменьшался. 
В определешrой степени этоыу способствовала достаточно спеJ.Щфическах воз­

растам структура студентов вузов Латвии. 
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Значнтельное число студентов относится к двум возрастным rруппам : 19-23 
rода ( 49 ,9%) и старше 29 лет (28,9% ). 

При этом сиюкеЮiе рождаемосm по.ка не затраrивает возрастную rpymxy моло­
дежи старше 19 лет, а тендеНl.ОUI увеличешu среднего возраста населешu Латвии. (в 
период 1989-2003 JТ. JСD.Пичество детей в возрасте до 14 лет сокра'ПIЛось на 5,4%, а 
I<ОЛИЧество людей старше 60 лет увеличнлось на 4,6%. 

Резкий рост численности студентов в Латвии в период 1995-2006 г. имеет эконо­
мические, социальные, политические, психологические и .цругие прИЧИВЬ1. Одной из 

причин (и одновременно одним из условий) 11ВЛJ1етс.1 стремительное увеличеяне JСDЛИ­

чества вегосударствеllВЬIХ вузов и рост числа студентов в них. Так в 2005/06 академи­
ческом: году в 20 государствеВUЬIХ вузах обучалось 88 664 студента, а в 14 негосудар­
ствеВВЬIХ - 32 683 или 26,93% от общего числа студентов в Латвии. 

Однако уже в сле.цующем 2006/07 учебном году из 129 503 студентов в rосудар­
ствевных вузах обучалось 90421 (69,82%), ав негосударствевных-39 082 или 30,18%. 
Годовой прирост числа студентов в государсnеввых вузах сократилсJ[ на 3,25%, а в 
неrосударствеВВЬIХ увеличилс.и: на те же 3.25 процента. 

Нач:ива1 с 2005 года JtОЛИЧество как rосударствеШIЬIХ, таж и негосударственных 
вузов стабилизировалось, и на mварь 2007 года в Латвии официально зареmстрнро­
ваво 20 государственных и 14 негосударственных вузов, в которых двнамихи числен­
восm бюджетных и ПЛЯПIЫХ мест весьма разnичны. 

Имеюr м:есrо слецующие тенденции: 

1. Н8ЧИШUI с 2003/04 уч. года постепенно увеличивается число бюджетных мест. 
Эrо увеличеяне осущеСТВЛ.1етс.я за счет роста бюджетных мест в проrрамм:ах по ив­

формациоННЬIN техволоГИIМ, естествознанию и техвичесхим наукам при сокращеюm 

11D1JИЧесrва бюджеmых мест по социальным в педаrоmчесI<ИМ наукам. ПредполаrаетсJI, 

что эта тевдеНЦВJI сохранится и в блвжайшие годы. 

2. КмичеС1110 студевтов rосвузов, обучающихся на платной основе, резко росло 
в период 1995 - 2000 JТ. (от 4803 до 14484 - в 3 раза за 5 лет}, стабилизировалось в 
период 2002-2007 гг. и имеет тендевцию х снижеmпо в последнее вреМJ[. 

3. Количество студентов, прИILIТЫХ на матиое обучение в неrосударсnенные 
вузы, стабильно и существенно растет, и за l 3 лет возросло в 9, 7 раз. 

На фоне стабилизации общего 1<DЛИЧества вузов обозначилась тенде1ЩИ.1 увели­

чеНИJ1 числа студентов в некоторых из них. Причем ю:шичество студентов прирастает в 

хрупных неrосударствеВВЬIХ вузах быстрее, чеы в большинстве rосударствев:ных. Тах 

из 34 государственных и неrосударственвых вузов два хрупвейших неrосударствен­
вых- БamIOiclC8JI международвu ахадеМИI и В.ысша.я 1I1JCDJ1a бизнеса «Гуриба» занима­

ли в 2006 году, соответственно, 4 и 5 места по JСОJIИЧеству студентов. 
Bcero в семи хрупвейших вузах Лаrвии училось 77 700 студентов, что соСТВВJ1J1-

еr 59 ,99% от общеrо числа. В остальных 45 высших DilCOJlax и IСDЛЛеджах обучалось 51 
803 студента (40,01 %). 

Общее число студентов в вузах Лаrвии доСТI0110 своего максимума в 131 072 
студента в 2005/06 учебном rоду. Однако прием на первый курс продолжает расти : в 

2006/07 учебном году на первый курс было зачислено 34 804 студевта, что на 1 836 
или на 5,57% больше, чем в предыдущем rоду. Скорее всего, за определенное вре11U1 на 

фоне снюкеНИI общеrо числа студентов число зачиСЛJ1емых на первый курс может 

продолжать увеJШЧИВаIЪС.я. Существенную роль в этом разрыве иrраст отсев студен-
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тов в процессе обучеНИJ1. Нанболъшнй аrсев студентов харакrерен ДJ1JI чаС111Ь1Х выс­

ших ппсол, КОJIЛеджей и программ, реализуемых по форме неполного времени обуче­

ВИJI. Оrсев в различных высших шкалах и mлледжах ЮJЛеблетс1 в пшроких пределах -
ar 2 до 50%. Необходимость повышеюu качества высшего образовЗЮL1 и, как след­

ствие этого, повыmеНИJ1 требований 1С студентам может в будущем увеличить и без 
того значиrельиый процент отсева. 

Основанием ДJ1JI предположеНИJ1 о сохранеЮtи тендеuцни роста числа зачиСЛJ1е­

м:ых ва первый курс .l[В}UleтCJI дш~ам:иха среднеrо хоэффициевта конкурсов в вузы 

Лаntии, который в последние rоды неуклоюю растет. 

Следует аrметнть, что средний коэффициеяr ковхурсов в вузы Лаrвии недоста­

точно показателен ДJ1JI предположеНИJ1 о сохранении тевде1ЩИИ роста зачиел1емых на 

первый JCYPC, ибо в самом болыпом вузе республики-Латвийсmм университете, кон­
курс (10,9) сущесrвенво выше среднего ( 4,8). 

С точки зрешu паrребностей рышса трудовых ресурсов более социально значи­

мым, чем средний mшсурсвый коэффициеяr по вузам., .l[В}UleтcJI mвхурс по програм­

мам обучешu. 

Следует аrметиrь, что величина IСОвхурсов на одинаковые и сме:асвые програм­

мы в ра3!ПIЧНЫХ государственных вузах существенно различаетсs. 

Постепенно становИТСJ: все более серьезной проблемой дефицит квалифицвро­

ваввых специалистов по информациоlIНЫМ техволоГИIМ, что в будущем может стать 

существеВВЬ1М преlПТСПIИем дла эmномичесmrо развяmя и 1<0вкуренrоспособности 

Латвии. На сеrодвппвий день не хватает 16,5% ИТ-э1есперrов, специализирующихсs 
на разработке и о6служивавии I<D№IЫОтерВЫХ сеrей. Об этом свндетельсп~уют давв:ые 
исс.ледовашu:, проводившегос.1 по за.хазу меж,цувародной mрпорации Cisko Systems, 
работающей в облаСI'И информацио1ШЬIХ техволоmй. 

Одной из причин такого положеНИ.1 эксперты назвали отсутствие в Латвии 

образоваrельной базы должного уровш. Авторы исследовашu оредnолаrаюr, что в 

2008 году дефицит специалистов в области информационных техволоrий может дос­
тичь 24,9%. В ч.аствости, двректор по маркетин:rу компани:в Severstallat Р. Дnохи ука­

зывает, что Латвu нуждаетс.11 и будет вуждатьс1 TaIOICe в специалистах отраслей 
машввостроеШ1J1 и меrаллообрабопси. 

В июле 2007 r. J1атв11J1 стала председаrелем Совета rосударств БалrийСIФrо морs 
(СГБМ). В рамхах председательства Латвии в СГБМ ори полной поддержке со 

стороны остальвых входищих в совет стран определено Ч'И приоритета совмествой 

деrrельности: образование, энергетиха и rраждавсш безопасность. 

Что касаетсs образованиJ1, то «почти все правительства в реmоне придержива­

ются мнеНЮ1, что Балrийский регион больше не должен быть лишь иСТОЧВИI<Dм деше­

вой рабочей силы. Следует ШIВестировать в образование, науку и науmемкие отрасли 

оромьппленвосrи... Именно поэтому СГБМ намерен yдerum. больше ввиманиs воп­

росам mнхурентоспособности высшего образованш, развИТИJ1 ивфраструпуры на­

уки, мобильносm студенrов - то есть процессу в.ведеНЮI mmоваций в сферу oбpaзoвa­
IDIJI и науки». 

Социально значимым для 11'8Нсmшии ипrеллеюуального потенциала общества 
следуюЩЮ1 поIWЛеНИJIМ и ДJ1J1 его увеличеНИJI DJIJ1eтcJ1 распределе1П1е обучающихс1 

по уровню проrраюt обучеНИJ1. 

В 2005/06 учебном году в Латвив имело место следующее распределеШ1е обуча­
ющихся по уров1uм программ обучеНИJ1: 
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Из пркведеННЬIХ данных видно, что на академических (маrисrерских и докторс-­

ких) проrраммах обучеюtе количество учащихся крайне недостаrочно, с ТО'1КИ зpeIOJJ1 

воспроизводства и развИJ'ИJI mrrеллектуального потенциала общества. Имеющиес11 в 

вастощее врсю~ средства правового рсrулирования и экономического стимулирова­

НИJI ДllJI роста количества докторов наук отстают от обьективных потребностей лат­

вийского социума в подrоrовке высококвалифицированных специалистов. 

Проблема усугубляетс11 и тем обстоJ1ТСЛЬством, что количество получающих 

докторскую степень, значительно ниже 1<0JIИЧесrва обучающихся по докrорским про­

rрамнам. В 2005 rодУ докторскую степень получили лишь 112 человек, т.е . 0,4% от 26 
119 получивших ДШIЛОМЫ о высшем образовании. 

В послед:пее врем. ваыетилась тендеВЦWI увеличеНИJ1 числа обучаемых по док­

торским проrраммам. Так в 2006/07 учебноы году по ним обучается уже 1809 человек, 
т.е. 1,4%, во это все еще отстает от потребностей Латвии. 

Общерегионалъные тевдеlЩИИ в сфере развВПIJ: высшего образоваmu стран 

Балтии, такие юuс сша~:евие роста численности C'I)'Дeuroв в ero абсолютвых показате­
лц при относительном повышении доли учащихс• вузов в составе всего, отсуrствие 

должной поддерЖIСИ развИТИll высшего образовашu экономическими ресурсами об­

щества, веблаrоприrrное распределение С'I)'Дентов по уроВЮI]\( программ обучеВИJI, в 

том, что хасаетс• яизmй доли обучаемых по докторским програмыам, яахоДJ1Т свое 

п~в следующих тендевциJ1Х развипu: системывысmе:rо обраэовавияЛаtвии: 
1. Снижение :количества С'I)'Дентов в период 1990.1994 rr. ( 46 ООО - 1990 г.; 3 7 

500-1994г.); стреыительяыйрост количества сrудевтов с 1995 по 2006 rт. (39 260-
1995 г.; 131 072-2006 r.), и везвачительвое снижение численвости С'I)'Девтов в настоя­
щее вpel\(JI (131 072-2006 r; 129 503 -2007 r)1

• 

2. Резкое увеличение числа вузов в период 1990- 2000 rr. (12 - 1990 г.; 33 -2000 
г.) mавВЬIМ образом бпагодар• оО.1ВЛению негосударственных высших шжол и стаби­

nизации общего числа вузов в последние годы. 

3. Перераспределение числеввости студентов среди вузов Латвии: в 7 крупней­
ших вузах в 2006 году училось 77 700 С'I)'ДеНТОв, что COCТ8ВJWJO 59,99°/о от их общего 

числа, в то время как в остальных 45 высших Ш1СD11ах и I<D1111еджах лишь 51 803 ( 40,О 1 % ). 
4. Возрастаяие численвОС111 прИШП'ЫХ на первый хурс по программам высшего 

образов1ШИJ1 (9 514 - 1990 г.; 32 968 - 2005 r.). Число зачислеВНЬIХ на первый хурс 
возросло и в последующем (2007) году до 34 804 сrудевтов (Диаrрамма 1 О), в то 
вре№11 как общu численность С'I)'ДеШ"Ов несJСОJIЬко снизилась. 

5. СтабШD:13Э.ЦИА численности 19-летвей молодежи с 2003 года по нВСТОJ1Щее 11J» 
l\(JI на фоне незнач~пельноrо роств рождаемости. СтабИ11ИЗаЦИJ1 числевнОС'П! васелеНИJ1 

С'I)'Денчес.коrо возрасrа на фоне увеличеRИ.1 среднеrо возраста васелешu республики. 

6. Рост среднего коэффициента конкурсов (2,6 - 1995 r.; 4,8 - 2006 r.). (Диаг­
рамма 11). 

7. Сохраненне в теченне последних 5 леrтендешnm орсимуществеввого выбора 
рефлектантаыи сопиальвых и rумашrrарпых проrрамы обучеВИJI, 'ПО не соответствует 

струюуре потребностей в специалистах с высlПИ]\( образованием на рЫВ1Се трудовых 

1 Наличие тенденции свижеНВJI приема в вузы Латвии оодп~ерждаюr и другие исследо­
ватели: А. Мелвис, В.Абизаре. Обзор «Вузы Латвии в 2007 году)). URL: http:// 
www.izm.gov.lv 
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ресурсов республюси. Исключением J1ВЛJ1ЮТСJ1 ЛИIIIЬ информационные технологии 

и l(()ммуникациОНВЬ1е науки, конкурсы, ва программы юrорых резm выросли в посnе­

дкие несколысо лет. 

8. Оrставание роста численности обучающихс.11 по докторским програм­

мам и получающих докторскую степень от потребностей развИ'IШ высших школ и 

роста юrrеллеlСI')'ального поте1ЩИала республики. 

Особеш~о важными с точхи зревш1 развипtJ1 юrrеллектуального потешо-~ала Лат­

вии JIВЛIOOl'CJI следующие •J)l(D выражениы:е и устойчивые тендеШQm: 
•рост mличества бюджетных мест обучеНИJI, имеющнй месrо в период 2002 -

2007 IТ. ; 

• увеJПNение приема в rосударствениы:е вузы посредС'ПIЗМ введешu в них плгг­
ноrо обучеНИJ1; 

• значительное увеличение числа сrудентов обучающихс.11 негосударственных 

вузах. 

Однако приведенные mличественные характеристики аrражаюr скорее экстен­

сивный рост инrеллектуального потенциала. Зпачительвый рост удельноrо числа Сtу­

девтов, имевший месrо в период 1990- 2006 rт" зaNeдлJleтcJI в насrо.пцее вреМJ1. 
Рост шrrеллеюуальноrо поте1ЩИ8ЛЗЛатвии посредством увелвчеНИJ1 удельного 

числа сtуДеJПОв, как представляетсж, достиг своего предела. 

POC'I)' интелпеlСI')'альвоrо потевциала посредством увелнчеВИJ1 абсОJПОТВого 
числа mщ, имеющих высшее образоваяие, в будущем будет преп.пствоватъ веблаrоп­

рюп:вая ДЛJI этого демографичесш ситуЗЦЮ1. 

Очевидно, что едивствевв:ым средством дальнейшего наращивашп иm:еплепу­

альвоrо поте1ЩИала тпвийсmrо общества .1ВЛJ1етс.11 повышение качества высшего об­

разов1ШИJ1. 

БалrийсIСИЙ модуль общеевропейскоrо процесса высшего образовашп JIВJIЯeтcJI 

знаЧИМЬIЫ элементом поС1р0еНИJ1 ЕПВО, а опыт его развИТИJ1 в основном аrражает 

особенности образовательных изменений в Европе. Одновремеяво с этим социально­

поJIИ111'1есmе и эковоЬlИ'lескне изменеНИJI постсоветсJСDго периода привели к возшrк­

вовению специфических реrионалъных тенденций социалъво-попитичесюй и социаль­

но-экономической эвоmоции в Ла111ии, Лиrве и Эстонии, юлорые пропились и в 

сфере высшего образов1ШИJ1, определили преимущественво государственвоцсвтрич­

вую модель реализации Болонского процесса в странах Балтии. Тем не менее, роль 

новых акторов, тахих к.ак негосударствеШIЬlе вузы, международные образовательвые 

программы и фонды в последние годы возрастает. 

1. Наиболее значимыми результатаIОI измевениJI образоваrельвых систем стран 
Балтии, происшедших в конrексте вступлеНИJ1 в Болонский процесс по сравнению с 

предыдущим периодом, JIВЛJIIOТCJI увеличение общей численности сtуДентов, суще­

ственное расширение спектра учебных проrранм и спецmuшзаций, преимуществеШIЪIЙ 

выбор абИ'l)'риенrаыи гумаюпарных ваправлениИ подготовки, усиление ахценrа на 

обучение в течение всей жизни и др. В то же время. по различным обсrопельствам 

ОТМечаIОТСJI негативные момеmы, такие как снижение доли обучающихсж по маrисrер­

ским и докторским проI})амнвм, рост безвозвраmой академичесJСDЙ мобильности за 

пределы национальных rравиц. 

2. Возможности Болонского процесса в области совершенствов8НИJI высшего 
образования оказались дале)(О не ПОJПJОС'IЪЮ использовашп.rми в странах Балrии. По-

3О8 
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