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При прочих равНЬIХ условюrх, т. е . когда возможны. оба направлеНИJ1 развИТИJ1 

технологических процессов, экономически более выгодным ЯВЛJ1ется нерадикальное 

развитие. Поясним. Рационалистическое развитие (механизацю~ и автом3ТИЗ8ЦИJI тех­

нологическоrо процесса) целесообразно при соблкщении сооmошеНШI (издерllСЮf жи­

воrо труда превышают издержки прошлого). Эволюционное развитие и ревwuоцион­

ное развитие, не затрагивающее вид реализуемого рабочего хода, эковомвчесхи цел~> 

сообразны всегда, равно, как и радикальиое изменение технологичесхоrо процесса. Все 

вариавты нерадикальноrо разВИIЮI требуют, .как правило, меньmих .к.апиrальиых вло­

жений. Их реализуют в соответствии с имеющимс.11 уровнем развИТИJ1 техники, для 

чеrо достаточно адаптировать извествыетехшrческие решения, к условшм имеюще~ 

ся технологического процесса. Нерадикальвое развитие не требует рековсrрукции 

техволоrического процесса (предпрИЯТRI). Улучшевие здесь свазано с его точечными 

локальВЬIМИ юменениями. в противовес звачительОЬIМ внедренческим потерn1, свя­

заввыы с радшсалыn.IМ изменением технологического процесса (реmнсrрухцией тех­

нолоrическоrо процесса). 

Но ва.цо помниrь, чrо рано или поздно заложеНВЬ1е в рабочем ходе возмО11СВосrи 

технологичесmго процесса бу;цуr исчерпаны. Эффект or верадикалъных улучшений 
технолоrичеСJСОrо процесса постепевво будет снюкаты:я. После достижеви.а предела 

нерадикальных измевевий едивсrвевны:м путем: развития технолоrнчесЮ)J'О процесса 

будет радикальное изменение рабочеrо хода. Новый рабочий ход повыситпотевциаль­

ВЬiе возможвосm технолоrическоrо процесса, mropыe будут реализовыватьс.а на ста­

дии последующеrо нерадикальвого развития. Та.хим образом, прак:rичесп возможно 

и эmвомичесm предпочmтельво чередование радикальНЬ1Х и нерадикальвых стадий 

развития технологического процесса. 

Можно mrrерпреmровать попучеtmуЮ последовательность этапов развития на 

уровне изменения издержек труда в технологическом процессе. На этапе нерадикалъ­

воrо (рационалистичесmго) развиrи.я прослеживаете" теццеJЩИЯ к выравяивавюо про­

порции между издержками живоrо и прошлоrотруда. При исчерпании поrеяциальв:ых 

возможностей нерадикальноrо развКI'ЮI (стоимость новой те.хвики перестает окупаn.­

ся повышением производительности труда) происходит замена староrо вида рабочеrо 

хода на новый. При этоы, .как правило, снижаются издер:жхи прошлоrо труда. Возрож­

даетсJI «экономическая движущая сила» ДЛJI будущего нерадюсальноrо развития (ус­

танавливается сооrвоmевие Тж>> Т n ). В ходе последующего развИIИJ1 :по coorнomi> 
вие вновь измев.яетсJI в сторону равенства Тж = Т n и т.д. 

Обращает на себ.1 внимание тог фur, 'ПО путь радикального развития техволо­

гическоrо процесса, xor.a и связан с большими внедренческими издерЖJСаМИ, дает и 
качественно лучший результат. Одвако посто.mное развитие техволоrнческого про­

цесса в этом направлении нецелесообразно не только по экономическим причинам. 

Новый вид рабочего хода не может возвmснуть на <шустом месте». Он noJПIJIJleтc.t ках 
результат усrравевия недостатков старого вида рабочего хода. Пока мы не увидим 

ведостатхи старой техволоrии, не сможем создать вичеrо лучшего. А ДЛJI вЫJ1ВJ1еВИJ1 

недостаnс.ов технологического процесса необходима стаднJ1 ero пракrического освое­
ния (нерадикального развИТИJ1). В это же вреМJ1 происходит всестороннее изучение 

технологического процесса, которое необходимо ДllJl замены имеющеrос.1 рабочего 

хода. 
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Таким образом, в стратегическом плане необходимо орrанизовсm. чередование 

радикальных и нерадикальных стадий развюия технолоmчесхого процесса. 

Так как технолоrnчесхи:й процесс оляетсJ1 развивающимСJI объектом, необхо­

дима его динамкчесКаJ1 оценха. Длж стаrичных неразвивающихсJI объектов, которые не 

повышают свои фуюсциональные показатели за весь период <<ЖИЗНИ>>, нет надобности 

в подобной оценхе. 

Основной целевой показатель технолоrическоrо развИТИJ1 - параметр произво­

дительности труда не моJl(ет быть испоJIЬЗован для этой оценхи, так как по своей при­

роде он OЛJll:'IQ статичным:. То ИJШ иное 3начевие проюводительносm труда ничего не 

говорит о перспективах ero повышешu в будущем . Ясно лишь, что производитель-­

вость труда пеобхQЦИМо повышать и чем выше значение проюВQЦКiеЛЬВОСIЦ тем лучше. 

Рассмотрим pemeШte sадачи по выбору лучшего на перспективу техволоmчес­

I<Drо процесса па копхретном примере. Удельные юдерж:ки (на единицу продукции) 

живого и прошлого труда для 2-х вариантов технологических процессов сведеНLI в 

таблицуl . 

ОцеШtМ оба варианrа по показателям проюводительности живого и совокупно­

го труда. 

Производительность живого труда ( обратнь величина издержек ][If]IOfO тру­

да) во втором варианrе нmке, чем в первом 1,52 < 2,17. По этому параметру первый 
вариант технологического процесса предпочтительнее. 

Таблица 1 
Харакrеристихи двр: вариантов технологического процесса 

Издержки Технологический процесс 

труда Первый вариант Второй вариант 

Гипотетические дан11ые 

Живой труд 0,46 0,66 

Прошлый труд 0,39 0,25 

По производительности совокупного труда (обратная величина суммы юдер­

жек живого и прошлого труда) первый вариаиr технологического процесса вновь пред­

почтителънее (I, 18>1,10). 
Но обе получеШ1Ые оценхи статичны, они не дают сведеШIЙ о перспе.IСТИВЗХ ра.з­

ВИ'IИЯ технолоП1Ческого процесса. 

Д11I динамичной оценхи 'rеХВологическоrо процесса восполъзуемСJI параметром 

уровш технологии. Показатель уровш технологии существенно не измен.1етсJ1 при 

нерадюсалъном развитии технологического процесса. Уровень техволоrии JШJUeтcx 

показаrелем экономического .качества технолоП1Ческих процессов. Более высокое зна­

чение уров~ц технологии пооволхет утвержд~rrъ, что в будущем по мере развития 

соответствующий технолоrический процесс обеспечит значительное снижение трудо-

3~прат или повышен:ие производительности труда. 

По звачеmnо уровн.1 технологии (произведение производителъностей живого и 

прошлого труда) второй варианr технолоrическоrо процесса выгоднее (У 1= 2,17 х 2,56 
= 5,56; У 2 = 1,52 х 4 = 6,08; У 2 > У), хоп на момеJП сравнеЮ1J1 хуже первого варианrа 
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