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БАНКОВСКОЕ ИНВЕСТИЦИОННОЕ КРЕДИТОВАНИЕ 
А ГРА РН Ы Х  ПРОЕКТОВ В УКРАИНЕ: 

ПРОБЛЕМЫ И ПЕРСПЕКТИВЫ



источников формпроваmш финансовых р сурсов сельскохозяiiствен

ных 11редnриятиА, то ·в первое Rесятилетие эковомкческих преобразова

ний - не бол е 2 % . Позитивные изменения в этой сфере произошли в 
2000 г. за счм р ализаци.и rосударствевных целевых программ компен

сации сто1-r ости сrроценткых ставок. В 2000- 2008 rr. объем кредитова
ния увмичился в 9,6 раз . В 2008 r. долгосрочный иивестиционньm ха
рактер имела треть всех выданвых аграрным предr~риятиnм кр дитов, 

тогда К81( в 2000 г. - л:ишъ 10 % . Средн11я стоимость кредитов снизи
лась в 2,94 раза, а с )"=lетом бюджетных компенсаций - почти в б раз. 

Однако мировой фи:н1Шсовый кризис привел I< очередному сокращению 
кредитования аграрного производства. В 2009 r. украинские аграрии 
nопучияи 6,8 млрд гpl:f кредитов, или в Зраза меньше, чем в предыду
щем rодУ. 

В 2010 и 2011 г. возобновилась тенденция роста объемов кредитова
ния предприятий АПК, его темпы составили соответствеяво 48,б и 

47,9 о/о к предыдуЩему году. Увеличилось и количество предприятий 
АПК, получивwих доступ к кредитным ресурсам комнерческих бав

хов. Однако отмеченная позитивная динами:ка имел11 отрицательное ка

чественное ааnолnен:ие, продолжалось сокращекие доли иs:вестициов 

!JЪIХ кредитов. В 2010 г. их удельный вес составил лишь 16,б % в общем 
объеме кредитова11Ия предлрия_тий Aill(, а в 2011 г. еще меньmе -
11,9 % . Наsтот процесс повлиял ряд факторов, среди которых наиболее 
существенно - сокращение льготного кредитованиsr. В 2011 r. на 
11Ьrотвых условиях было привлечено 4,1 млрд rрн. Это nочти втрое 
больше, чем в предыдущем году, однако в 3,7 раза меньше no сравне
нию с 2008 r. Объем тшестициошn.rх кр дитов в ра.мt(а.х .пьrотного кр • 
дитовавия в 2011 г. составлял 113, 7 млн rpn, что в 6 6 раза менъше 
предыдущего года. 

В сфере шmестйЦQРнаого кредитоваяия аграрного производства 

Украияы существует ряд nробпем, 1<оторые требуют своего решепня. 
Прежде всего, актуальным остается вопрос созданпя сuехmатrзJ11J)о

ванного банковского учреждеtiия, ориевтироваuвого яа обслуживание 

сельсr<охозяйствепяоrо производства и се.nьского населения. Больmпв

ство ученых и практиков сеrодвя рассматрИ11ают этот вопрос в плоскос

ти создалия Государствеаиоrо земельnого (ипотечного) банК&. В ков
цеnтуальвом плаве вопрос реmев, одвако требует соответствующего за

конодате.11Ъпого обеспечевтrя. 
Следующей по актуальности Ю1ляется rтроблема сЮtжеяия стои.'1ос

ти инвесткциотrых креДИ'I'ов для реализации аrрарнъrх проектов. Оа:ыт 
постсоветских государств показывает, что рост объемов государственной 
подцержки льrотвого кредитования является эффектmзкым И11струмев

том быстроrо развития системы кредитования аграрного сектора. 
Существенвое заачен.ие имеет решен.ие такоrо вопроса, I<IU< усиле1111е 

автимонопольвой защиты сельскохозяйствеtmьrх rrредприлтюt. Пробле
ма монопольного давления на аграрное nроизводство затрагивает всю 

систему аграрных фннапсов - от исто'ШИКов формирования фшrаясо-
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вых ресурсов до распределения фпва.нсовых резудьт •rов. В этом !(овтек
сте в обходи-мы лрm'IЯ>rие слециалъпоrо закона и расш-ир ни uстемы 

отраслевых объ ди.нений, со зов, кооперативов для защиты коллектив

ных интересов сельскохозийств иных товаропроизводител й. 

В.Н.Суровцвв, квнд. экон. наук 
Ю.Н. Никулина, науч. сотрудник 
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ИШIОВАЦИИ В УПРАВЛЕНИИ 
молочным животноводством, 
ОБЕСIШЧИВАЮЩИЕ УСТОЙЧИВОЕ 

РАЗВИТИЕ ОТРАСЛИ 

Важнейш й задачей для обеспечения ус'!'ойчивого развития молоч 
ного животноводс'l'ва является активное освое1rие ю:tsоваций как в про
изводстве, так и в управлении. ЛеЮ1.иrрадс1tа.я область - л1щер молоч
ного животноводства России, зде ь редняя продуктnв:ость коров в 
2011 г. достиrла 6799 1сг, однако ков:омическая ффектиJJвость ост т-
я невысокой. Уровень реятабельности молока составил 17 ,2 % , что 
св~жает возможности ведеиия расшир в11ого воспроизводства. 

Низкая эффективность связана с ароблема~щ реалт~зации о вовных 
функций управлекиsr (плаяироваяия и контроля ) , обусловл ИRЫМ/.1 
примевеии м уствр вших нормативов и м тоди.к, 1:1едо таточи:ым ис

ттользоваRием возможност й m~формациокяых техволоrий. 
Напри.мер, •хорошо отработавыt рацио!:Lьt для коров с nродуктив

ностью до 6000 кг (продолжительвость сервис-периода - 60 дней, меж· 
О'l'ельныit период - 1 rод и т.п.), в то время как более чем в по.1100111:1 
хозяйств Лен..юu•радской области нродуктивность коров превышает 
7000 кr, выход телят на 100 коров - 73 . 

Эфф ктивная ревли3ация фующи:й сrла.нирования и контроля пред· 
лолага т применение адаптированных к существующим условиям норм, 

постояпио уточняемых в связи с :язме1:1ениям:и производствеюrьrх зави

симостей (произuодственВЪiх фушщий) nри иитеисификацюr производ
ства на Ю1Rовационвой основе. 

С позиций выбора методик плавирования оnера.ционной и иквести 
ционпой деятельности целесообразно рассматривать три типа интенси
фикации сельскохозяйственвоrо прои3водства: 

1) на прежней технологической базе; 
2) прогрессивной техволоrич ской базе; 
3) инновационной основ . 
Тип интенсификации обусловливает применение :метода np дельно

го и11и сравнительноrо авализа, рассмотрение огравкченвого или рас

ширен1101'0 количества параметров производствен1:10-хозnй:ствеиного про
цесса (см. таблицу). 
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