
----------------------------------------------------MfflM
ФИНАНСИРОВАНИЕ ПРОИЗВОДСТВА 

С УЧЕТОМ ЗАКОНОМЕРНОСТЕЙ 
ТЕХНОЛОГИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ

Николай Кохно, 
кандидат технических наук, доцент Белорусского государственного  

экономического университета

В разные периоды 
развития 

технологического 
процесса следует 

направлять средства на 
решение разных задач.

Если эволюционное 
развитие не исчерпало 

своих потенциальных 
возможностей, 

финансовые ресурсы 
необходимо направлять 

на механизацию и 
автоматизацию 

технологии производства, 
если достигнута граница 
эволюционного развития, 

эти ресурсы необходимо направлять на изыскание 
новых, более современных технологических 

процессов (на научные исследования, покупку 
лицензий, создание сообществ с передовыми 

производствами и т.д.).

Среди основных задач фи
нансовой политики государст
ва — направление имеющихся 
средств на развитие основно
го общественного звена, от со
стояния которого зависит не 
только развитие общества, но 
и простое существование его. 
Другими словами, финансиро
вание, в первую очередь, об
щественных институтов, явля
ющихся источником существо
вания и развития общества.

Во-вторых, целевое направ
ление средств на развитие ука
занных институтов, то есть туда 
и тогда, куда и где это необхо
димо. Только в таком случае 
будет обеспечена максималь
ная отдача расходуемы х 
средств. В свою очередь, це
левое, направленное финанси
рование возможно на базе поз
нанных закономерностей раз
вития названных институтов, 
обеспечивающих существова
ние и развитие общества. Ведь 
закономерности того или ино

го объекта вскрывают то пос
тоянное, повторяющееся, су
щественное, что имеется в 
этом объекте и что не зависит 
от субъективных представле
ний людей.

Попытаемся получить отве
ты на поставленные вопросы.

По логике наших рассужде
ний прежде всего необходимо 
ответить на вопрос: что же не
обходимо для существования 
и развития общества? А затем 
на вопрос — что является ис
точником этого необходимого 
для его существования и раз
вития?

Как известно, общество не 
может существовать без пот
ребления материальных и не
материальных продуктов. При
чем первичны именно матери
альные потребности общества 
и человека в пище, одежде, 
разнообразной технике, жилье 
и т.д.

Для получения материаль
ных продуктов общество со

здает различные виды произ
водств (ф абрики, заводы, 
предприятия и т.д.). Необходи
мость искусственного произ
водства материальных и нема
териальных благ обусловлена 
тем, что они не появляются ес
тественным природным путем, 
то есть не растут на деревьях. 
Следовательно, источником 
различных видов продуктов 
для общественного и личного 
потребления является произ
водственная деятельность лю
дей. И то государство дости
гает высокого уровня развития, 
которое обеспечивает по воз
можности больший уровень 
потребления за счет соответ
ствующего уровня развития 
производства. При этом необ
ходимо помнить, что потреб
ности в материальных продук
тах имеют некоторый предел 
(потребности в пище, одежде), 
а потребности в нематериаль
ных благах не ограничены.

Таким образом, в самом об
щем виде получен ответ на 
первый вопрос-задачу. В пер
вую очередь, нужно разумное 
финансирование производст
ва. Для условий нашего госу
дарства это, главным обра
зом, материальное производ
ство. Кроме всего прочего, ма
териальное производство яв
ляется также источником на
копления средств для финан
сирования нематериального 
производства.

Чтобы пойти дальше и уяс
нить строение такого сложно
го объекта, как производ 
ственный процесс, обратим
ся к широко применяемой в 
последнее время методике 
системного подхода. Узловы
ми моментами этого подхода 
являются следующие утвер
ждения: объекты исследова
ния любого происхождения 
можно рассм атривать  как 
систему, то есть как целое, 
состоящее из взаимосвязан
ных элементов; в каждой сис
теме имеются функциональ

ные элементы, которые пред
назначены  для н е по ср е д 
ственного выполнения основ
ных функций системы, и вспо
могательные элементы, кото
рые выполняют обслуживаю
щие, сервисные, связующие 
функции по отношению к фун
кциональным элементам.

Используя методику систем
ного подхода, выделим фун
кциональные и вспомогатель
ные элементы в системе про
изводственного процесса. За
дачу выпуска продукции, кото
рая является основной фун
кцией производства, напрямую 
решает совокупность действий 
по преобразованию сырья в 
продукт — технология произ
водства. Эта технология — 
функциональный элемент сис
темы производственного про
цесса. Для обеспечения нор
мального функционирования 
технологии производства ну
жен целый набор вспомога
тельных экономических видов 
деятельности — снабжение 
технологического процесса, 
учет, контроль, планирование 
и т.д.. Следовательно, эконо
мика производства является 
вспомогательным элементом 
системы производственного 
процесса.

Управление производствен
ной деятельностью следует 
отнести к сфере экономики 
производства. Ведь тот, кто 
управляет, одновременно вы
полняет и обслуживающие 
функции (например, управле
ние автомобилем предполага
ет и выполнение сервисных 
действий). Оказывается, орга
ны управления или админис
тративные органы по функци
ональному назначению отно
сятся к вспом огательны м  
звеньям систем, причем не 
только производственных. И 
здесь нет ничего странного, 
источник развития производ
ства находится не в кабинете 
начальника, а в производ
ственных цехах.
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ФИНАНСЫ
В связи с изложенным еле- 

дует заметить, что пережива
емый нашим государством 
кризис следует более точно на
зывать производственным, а не 
экономическим. Так как эконо
мика лишь часть производ
ственной системы. И хотя в 
первую очередь научно не
обоснованное, субъективное 
управление производством 
привело к  плачевным резуль
татам деятельности, то есть 
подтверждается тезис первич
ности экономического и управ
ленческого кризиса, начинать 
подъем производства нужно с 
функционального звена. Высо
кий уровень экономики и уп
равления возможен только при 
наличии высокого уровня раз
вития технологии. Только вы
сокие технологии могут обес
печить минимальные затраты 
на производство и высокое ка
чество продукции. И ничто 
иное. Другими словами, без 
достаточного уровня развития 
функционального элемента 
(технологии) не имеет смысла 
говорить о высокоразвитой 
экономике и производстве в 
целом, как, например, нельзя 
говорить о высококачествен
ном кресле при низком качес
тве или практическом отсутст
вии сиденья.

Перейдем к обсуждению  
второго из рассматриваемых 
вопросов. Ф инансирование 
технологии производства до
лжно быть избирательным, а не 
общим. Такая избирательность 
должна соответствовать зако
номерностям технологическо
го развития. С сожалением 
надо отметить практическую 
невостребованность указанных 
закономерностей в управлен
ческой и экономической дея
тельности. Эта невостребован
ность приводит к использова
нию субъективных, ненаучных 
методов управления. Попрос
ту, сложившиеся тенденции за
частую сводятся к ненормаль
ному положению: управляю 
тем, не знаю чем, то есть уп
равляю технологическим про
цессом, о закономерностях 
которого не имею сведений. В 
то же время соответствующие 
данные имеются.

По мере эволюции техноло
гические процессы проходят 
всем известные стадии эволю
ционного и революционного 
развития.

В приложении к технологи
ческому развитию эволюцион
ное предусматривает экономи

чески оправданные изменения 
в области вспомогательных 
элементов, но уже на уровне 
(внутри) технологического, а не 
производственного процесса. 
Как правило, эта процедура 
сопровождается ростом затрат 
прошлого труда с целью сни
жения затрат живого труда и 
воплощается в механизацию и 
автоматизацию технологичес
кого процесса.

Революционное развитие 
предусматривает изменение 
сущности технологического 
воздействия на предмет тру
да с целью снижения суммар
ных затрат живого и прошло
го труда. Использование но
вого принципа требует корен
ной перестройки самого про
цесса: заменяется оборудова
ние, оснастка, могут поменять
ся источники и объемы ис
пользуемой энергии и даже 
профессиональный состав ра
ботающих.

Важно отметить, что эконо
мическая целесообразность 
выступает в качестве основно
го критерия отбора эволюци
онных и революционных техно
логических решений.

При технологическом разви
тии происходит чередование 
этапов эволюционного и рево
люционного развития. При 
прочих равных условиях на 
ближайшую перспективу эко
номически целесообразно эво
люционное развитие (механи
зация и автоматизация). Одна
ко, рано или поздно достига
ется его экономический пред
ел. По его достижении именно 
экономически становятся неце
лесообразными механизация и 
автоматизация, хотя чисто тех
нически они возможны. Если 
механизация и автоматизация 
позволяют снизить затраты 
ж ивого труда на меньшую 
долю, чем доля связанного с 
ней дополнительного роста 
прошлого труда, то эволюци
онное развитие становится 
экономически неоправданным.

На границе эволюционного 
развития достигается равенст
во между затратами живого и 
прошлого труда. До границы — 
затраты живого труда (зара
ботная плата работников) до
лжны быть выше, чем прошло
го (затраты на оборудование, 
энергию и т.д.). Иначе эволю
ционное развитие в принципе 
не может быть экономически 
оправданным. В производ
ственной деятельности наше
го государства сложилась ди

аметрально противоположная 
картина по соотношению меж
ду затратами живого и прошло
го труда. Поэтому для наших 
производственных условий 
справедлив сделанный выше 
вывод об экономической неце
лесообразности механизации и 
автоматизации.

Оказывается, работникам 
надо много платить исходя не 
только и не столько из гуман
ных соображений, сколько из 
закономерностей технологи
ческого развития производст
ва. Очевидно, что после ста
дии эволюционного единствен
ным остается путь революци
онного развития технологичес
кого процесса.

Таким образом, в разные 
периоды следует направлять 
средства на решение разных 
задач. Если эволюционное 
развитие не исчерпало свои 
потенциальные возможности, 
финансовые ресурсы необхо
димо направлять на механиза
цию и автоматизацию техно
логии производства, если до
стигнута граница эволюцион
ного развития, эти ресурсы 
необходимо направлять на 
изыскание новых, более со
временных технологических 
процессов (на научные иссле
дования, на покупку лицензий, 
создание сообществ с пере
довыми производствам и и 
т.д.). Только при таких усло
виях будет обеспечено изби
рательное финансирование 
производства, направление 
средств туда и тогда, где и 
когда это необходимо.

Немаловажной является про
блема установления “нужного” 
соотношения между затратами 
живого и прошлого труда. Ее 
необходимо отнести к числу 
важнейших государственных 
задач, без решения которой 
немыслимо успешное развитие 
производства. Обсуждение пу
тей решения затронутой про
блемы — тема отдельного ис
следования.

В заключение обратимся к 
близкой финансированию про
блеме банковского процента, 
используемого при предостав
лении кредитов. Экономисты 
часто устанавливают ссудный 
процент в соответствии со 
спросом, то есть независимо от 
возможностей возмещения и 
процентов, и кредита. На наш 
взгляд, это то же самое, что, 
например, устанавливать высо
ту роста дерева без учета его 
возможностей. Величина став

ки ссудного процента не может 
превосходить темпы роста про
изводства в их исчислении в не
изменных ценах. Попросту, не 
может превосходить объем по
лучаемой прибыли от произ
водственной деятельности. В 
противном случае, кредит ста
новится ростовщической удав
кой, обрекающей заемщика на 
безысходную кабалу.

Как уже отмечалось, поста
новка многими экономистами 
во главу угла потребности вы
зывает, по крайней мере, со
мнение. Кроме наличия пот
ребности еще нужно уметь со
здавать условия для ее удов
летворения. Если у меня име
ется потребность быть бога
тым, это еще не значит, что я 
им стану. Впрочем, указанная 
черта есть у большинства лю
дей. Да, она является побуди
тельным мотивом, в том числе 
развития производства, но не 
более того. Она должна быть 
подкреплена умением решать 
созидательные задачи.

Весь изложенный материал 
как раз относится к области 
такого умения в решении про
блемы развития производства. 
Законы технологического раз
вития столь же объективны, как 
и законы физики, поэтому 
справедливы для разных госу
дарств, общественных форма
ций, разных видов экономики. 
Там, где существует общест
во, которому нужны материаль
ные и нематериальные блага, 
там имеются технологии про
изводства, характеризующие
ся объективными закономер
ностями не только развития, о 
которых шла речь, но и зако
номерностями формирования 
функционирования.

Отличия между обществен
но-экономическими формаци
ями концентрируются в опре
деленном виде собственности. 
Различные виды собственнос
ти создают разную заинтере
сованность или потребность в 
высокопроизводительном тру
де. Очевидно, что их нельзя 
сбрасывать со счетов. Они яв
ляются инициатором челове
ческой деятельности, но лишь 
первым шагом к достижению 
цели. Причем этот шаг обще
известен. Перед любым госу
дарством в той или иной мере 
встает потребность в развитии 
производства. Обязательно 
нужен второй шаг — умение 
осуществлять такое развитие. 
Без него мы просто не достиг
нем цели.
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